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RIJEC NA POCETKU

Sluéaj filma "Oluja nad Krajinom", pa tako ni ova knjiga koja ga pokus$ava pratiti, nije
samo kronika zbivanja i reakcija na prikazivanje jednog dokumentarnog filma. On
je, barem po nasem misljenju, paradigmati¢an za razumijevanje suvremene
hrvatske zbilje. U povijesti hrvatskog dokumentarizma nikada se nije desilo da
jedan film izazove toliko burne reakcije kao $to je to bio slu¢aj s filmom "Oluja nad
Krajinom" Boze Knezevi¢a. Javni protesti, saborska rasprava, trazenje ministarske
smijene, intenzivna aktivnost na web-forumima, anonimni pozivi i prijetnje, stvaran-
je "kontra-filma" - sve je to za promatrace sa strane predstavljalo posve neodgo-
varajucu reakciju na jedan dokumentarni film. No, za to su postojali snazni razlozi.

Sve je, naravno, zapocelo ¢injenicom da su se zlo¢ini o kojima govori film, doista
zbili. O tome su, uostalom, svjedodili i sudionici tih zbivanja. Neposredno nakon
vojne operacije "Oluja’, nekoliko stotina civila je ubijeno, desetci tisuca kucéa su
spaljeni. | ne samo to. HDZ-ova vlast je te zlo¢ine skrivala, presudivala pa i, vise ili
manje stidljivo, opravdavala poznatom "tezom" Milana Vukovic¢a, bivSeg predsjedni-
ka Vrhovnog suda Hrvatske, kako "Hrvatska u obrambenom ratu nije mogla pociniti
ratni zlo¢in".

Nazalost, ubrzo se pokazalo da ni nova vlast, ustoli¢ena pobjedom demokratske
koalicije poc¢etkom 2000. godine, nije uspjela (zeljela, znala, mogla) inicirati bitne
promjene u percepciji mnogih vaznih pitanja, pa tako ni (za ovu pri¢u bitnog)
odnosa prema hrvatskim ratnim zlo¢inima.

Da li zbog unutradnje razjedinjenosti, povijesnog kompleksa nedovoljnog "hrvatst-
va', straha od reakcija ili jednostavno konformizma, vlada nije znala, mogla ili
smijela objasniti hrvatskim gradanima razliku izmedu ogromne vecine pozrtvovnih,
hrabrih i patriotskih branitelja i Sacice ratnih profitera pa i zlo¢inaca koji su, preko
veza sa dijelom desnicarske politicke elite, uspjeli uzeti prakti¢no ¢itavu zemlju za
taoce svoje lukrativne ali i riskantne pozicije.Ne ¢udi stoga ni da Hrvatska televizi-
ja, ustanova koja nikada nije uspjela postati istinskom institucijom civilnog drustva,
u ¢itavom ratnom i poratnom periodu nije proizvela niti jedan cjeloviti film, program
ili emisiju koji bi se bavili temom hrvatskih ratnih zlo¢ina. Ne ¢udi ni ¢injenica, vjero-
jatno nezapamdena u analima suvremene televizije, da su u sluéaju “Oluje nad



"o

Krajinom"” "odredeni krugovi' sa HTV-a poticali pisanje protiv filma kojega ¢e njiho-
va kuda tek (i to pod pritiskom) prikazati. U takvom okruzenju, u proljece 2001.
godine pojavio se film "Oluja nad Krajinom" o zlo¢inima pocinjenim s hrvatske
strane nakon vojne operacije "Oluja", 1995. godine. | tada je sve pocelo. Sve ono o
¢emu mozete Citati na stranicama ove knjige.

No, prije nego S$to vas prepustim tom, nadam se, nadasve zanimljivom Stivu,
dozvolite mi da s vama podijelim osjecaje koji me obuzimaju kada danas listam ove
stranice:

_ osjecaj ponosa zbog cinjenice da smo napravili film "Oluja nad Krajinom", ne
samo prvi hrvatski ve¢ u to vrijeme i jedini dokumentarac uopdée u ovim krajevima
koji je imao hrabrosti progovoriti o zlo¢inima koje je pocinila "nasa strana". Iz
danasnje perspektive i politicke atmosfere u kojoj je to jos$ uvijek jedini takav film
prikazan na drZzavnoj televiziji, ta ¢injenica samo dobiva na vaznosti.

_ osjecaj zadovoljstva zbog ¢injenice da su "obi¢ni gledatelji* prepoznali vaznost tog
filma i procesa koji je njime zapoceo, te nakon emisije "Latinica" u kojoj je film
prikazan, na pitanje da li treba procesuirati sve ratne zlo¢ine, odgovorili pozitivho sa
ogromnom vecéinom od 75 posto. Sli¢ni su rezultati dobiveni i u anketi Jutarnjeg
lista, dok je u istrazivanju agencije Media metar 51 posto ispitanika Knezevicev film
ocijenilo vjerodostojnim.

_ osjecaj razoCaranja zbog toga $to vladajucéa politicka elita, izuzimajudi predsjedni-
ka drzave, nije prihvatila taj "mali referendum" tihe vecine hrvatskih gradana ve¢ je,
sluzedi se poznatom tehnikom zamjene teze, umjesto doga_aja o kojima film gov-
ori, javno osudila film pa i njegove tvorce. Na taj nacin propustena je jo$ jedna
Sansa da se otvori ozbiljni dijalog i daju relevantni odgovori. Proces katarze,
neophodan da se ovaj rat i stvarno zavrsi, jo$ je jednom zaustavljen i prije negoli je
zapoceo.

_ osjecaj stida zbog toga $to je tako malo nezavisnih intelektualaca, umjetnika i
udruga imalo hrabrosti braniti, ne na$ stav, ve¢ pravo na njega. Sindrom "hrvatske
Sutnje", toliko prisutan u tim krugovima, jo$ je jednom uzeo svoj danak.

_ osjecaj tuge i krivice zbog cinjenice da Boze vise nema i da je otiSao u jeku
najvedéih napada na film, ogoréen ali ne i uplasen, zabrinut ali ne i razoc¢aran.

_ i napokon, osjecéaj nade da sve to nije bilo uzalud.

Prof. Nenad Puhovski

Direktor dokumentarnog projekta FACTUM
Producent filma "Oluja nad Krajinom"
Zagreb, veljaca 2003.
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BUKA | BIJES - SLUCAJ OLUJA

U analima hrvatskog dokumentarnog filma ostat ¢e zabiljezeno da je 50-minutni
dokumentarac BoZidara KneZeviéa “Oluja nad Krajinom" prvi puta javno prikazan
10. ozujka 2001. godine, na X. danima hrvatskog filma. Knezevi¢ je na filmu radio
punih godinu dana.

Na prve dvije festivalske projekcije, film je vidjelo oko ¢etiri stotine ljudi. U jednom
novinskom ¢lanku zabiljezeno je kako je publika odgledala film “u potpunoj tisini",
uz tek poneki povik: “A Vukovar!?”

Tisina je potrajala vrlo kratko: kasniji Zzivot ovoga filma - u hrvatskim okvirima slu¢aj
je zacijelo bez presedana - mogao bi se bez pretjerivanja oslikati Sekspirijanskom
sentencom o “buci i bijesu”.

Presudna je, dakako, bila televizija.

"

Hrvatska televizija prikazala je “Oluju...” u ponedijeljak, prvoga listopada 2001.
godine, u emisiji "Latinica". Vrh HTV-a odluku o emitiranju filma u okviru te emisije
donio je nakon skoro polugodiSnjeg “razmatranja slu¢aja”. Tocno procijenivsi
eksplozivni potencijal “Oluje...”, dijelom zbog posloviénog oportunizma, dijelom
zbog izvornog otpora prema sadrzaju filma, urednici s Prisavlja odvagivali su u tih
Sest mjeseci, od Dana hrvatskog filma do njegove tv-premijere, gotovo sve opcije
koje su im u tom pogledu stajale na raspolaganju.



Razmis$ljalo se o tome da se Knezevicev film prikaze u posebnoj emisiji, s gostima
koji ¢e komentirati videno; pa onda, o varijanti po kojoj bi “Oluja...” bila prikazana
u sklopu serije dokumentaraca koji bi govorili o srpskim zlo¢inima. Ogito je u igri
bila i varijanta po kojoj film uopée ne bi bio prikazan, no javni je pritisak u proljece
i lieto 2001. godine tu opciju ipak uc¢inio preriskantnom. Kona¢no, za emitiranje
filma javno se zaloZio ¢ak i Ured Predsjednika Republike, iz kojega je stigla ocjena
kako je film “vrijedan prikazivanja”.

U hrvatskom drzavhom vrhu ta je reakcija bila posve usamljena, premda je
Ministarstvo kulture bilo jedan od sufinancijera filma, s iznosom od 92 tisuc¢e kuna.
Sugestija iz ureda Stipe Mesica bila je, naravno, lisena bilo kakve izvr§ne snage, ali
je bila dragocjena za kreiranje opc¢e atmosfere nastale oko prikazivanja filma.

S druge strane, Hrvatska je televizija imala potpisan ugovor s producentskom
kudom “Factum”, po kojemu se obvezala prikazati njihove dokumentarne filmove,
pa bi odmah bilo jasno da je film iz politickih razloga “stavljen u bunker”.

Vijeée Hrvatske radiotelevizije zato je, na kraju, posegnulo za “najelegantnijim”
rieSenjem: na sjednici Vije¢a odrzanoj 30. kolovoza, objavljeno je kako ¢ée film biti
prikazan u sklopu emisije “Latinica”.

Na Hrvatskoj televiziji nitko nije javno izloZzio onu mogucnost koja bi se u svakom
drugom sluc¢aju nametnula kao normalno i jedino prirodno rjesenje: da se film emi-
tira samostalno, bez ikakve popratne studijske debate.

Pomalo bizarno djeluje ¢injenica da je “Latinica” te rane jeseni 2001. godine bila
sastavni dio zabavnog programa Hrvatske televizije. Ipak, njen okvir se urednicima
HRT-a doimao najmanje problemati¢nim: studijska rasprava bila je zadana for-
matom emisije - takva je struktura svake "Latinice" - pa su optuzbe o namjenskom
“soljenju pameti” gledateljima bile otklonjene unaprijed, a gosti komentatori mogli
su (legitimno) biti izabrani tako da reprezentiraju vise mogucih nacina interpretiran-
ja filma.

U studijskoj raspravi sudjelovali su Maja Freundlich, potpredsjednica HDZ-a; Drago
Pilsel, kolumnist rije¢kog Novog lista; Vedrana Rudan, kolumnistica splitskog Feral
tribuna, odvjetnici Anto Nobilo i Zeljko Olujié, te autor filma BoZidar Knezevié.
Pozivu na sudjelovanje nisu se odazvali predstavnici Hrvatske vojske, Ministarstva
obrane, general Jakno Bobetko i neki drugi planirani sugovornici.

Stajalista koja su iznijeli gosti "Latinice" markirala su, u klju¢nim elementima, javnu
diskusiju koja je 0 ovom filmu vodena jo$ mjesecima nakon njegova prikazivanja na
Hrvatskoj televiziji.
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Maja Freundlich istakla je kako je ovaj film snimljen ponajprije zato da se istakne
kako su “zlo&inci i kriminalci bili na obje strane”.

Po Maji Freundlich, jasan je poku$aj ovoga filma da “izmijeni, iskrivi istinu o zbi-
vanjima u Domovinskom ratu”. “Oluja nad krajinom” po njoj svjesno presucuje
hrvatske zZrtve, s tendencijom da se "“izdvojeni incidenti”, poput zlo¢ina u selu
Grubor, prikazu kao pravilo.

"Sve §to se dogodilo u Oluji bili su pojedinaéni incidenti koji su procesuirani u 1500
sudskih postupaka”, rekla je Freundlich. U ovom filmu stvara se slika o toboZnjoj
ugrozenosti Srba, rekla je Freundlich, “kako bi se moglo krenuti u nova osvajanja”.
Drago Pilsel je, za razliku od potpredsjednice HDZ-a, izjavio kako smatra da “Oluja
nad Krajinom” tek “djelomice pokazuje strahotu koja se dogodila nakon Oluje”.

“Ja sam bio tamo” rekao je Pilsel, “vidio sam ubijene ljude, spaljene kuce.

To nisu bili izdvojeni slu¢ajevi... Suma tih incidenata govori o namjeri hrvatske poli-
tike.”

Vedrana Rudan ocijenila je “Oluju nad Krajinom” kao jednu “banalnu ratnu pric¢u”.
“Tudman je htio osloboditi Hrvatsku i to mu je i uspjelo. Htio je odistiti Hrvatsku od
Srba i to mu je uspjelo, i to je notorno. Mene osobno smeta” dodala je Vedrana
Rudan, "ako je to hrvatska politika - a ja mislim da je - zas$to se to ne prizna”.

Zeljko Oluji¢ se osvrnuo na teze HHO-a o broju ubijenih civila u sektoru Jug (410)
te o broju spaljenih kuéa na prostoru bivse Krajine (oko 20 000).

"Tvorci tog sramnog, antihrvatskog filma, zapravo priznaju da lazu” - rekao je Oluji¢
- "da govore neistinu, jer se iz njihovog filma to nigdje ne vidi. U filmu se vidi dobar
dio cijelih kuéa, to nije sporno.” Na samom kraju filma, autori poentiraju - misli
Oluji¢ - "tvrdnjom da je bilo 410 ubijenih srpskih civila i - pazite ovo! - najmanje 20
tisuéa spaljenih kuc¢a. To, u kaznenopravnom smislu, ako se nista nije dokazalo - a
u ovom filmu se nista nije dokazalo - niSta ne vrijedi”.

Film je po njemu izrazito protuhrvatski uradak, koji “uopée ne govori o tomu da
Hrvati imaju pravo na drzavu”.

Anto Nobilo iznio je posve suprotno glediste. “Osobno, vise vjerujem HHO-u nego
Tudmanovom rezimu. Oni tvrde da je bilo 20 tisuca spaljenih kuc¢a - ja imam
podatke o0 22 tisude spaljenih kuéa - a na tako Sirokom prostoru to ne moze biti inci-
dent.”

“Da bi bile spaljene 22 tisuc¢e kuca, tjednima su se morale voditi bitke” rekao je
Nobilo, “a bitaka nije bilo. Dakle, ve¢ na prvi pogled moZzemo zakljugiti da je rije¢ o
organiziranom zlo&inu, Sirokih razmjera, za kojega nitko nije odgovarao, nikada, a iz
toga onda mozemo zakljuciti da (ga) je vrh ili naredio ili dozvolio...”



Autor filma BoZo Knezevi¢ objasnio je kako je njegov povod da napravi ovaj film
"bio to §to HTV nije napravila, odnosno, $to je presutjela.”

“Moje filmsko djelovanje ne moze ni dati ni oduzeti legitimitet vojnoj akciji Oluja”
dodao je Knezevié. “Ono $to je mene zanimalo, jest stvaranje atmosfere u kojoj su
moguci ovakvi zlo¢ini”. Na kraju rasprave, svi su se sudionici slozili oko teze da
ratne zlo¢ine treba procesuirati...

Intenzivna rasprava o “Oluji...” trajala je, u svim medijima, gotovo godinu dana
nakon prve projekcije. O filmu su ispisane stotine novinskih ¢lanaka, vodene su
brojne i neobi¢no ostraséene diskusije na web-u, a u borbi protiv KnezZevi¢eva
filma, osporavatelji “Oluje nad Krajinom"” posegli su i za krajnje neobi¢nim sred-
stvom: vrlo brzo nakon televizijske premijere filma proizveli su kontra-film, uradak
pod nazivom “Amacord 1991.-2001."

“Amacord..."” je trebao dokazati kako Bozidar Knezevi¢, etnicki, politicki, etnopoli-
ti¢ki, profesionalno i moralno, nije ovlasten snimati film o Domovinskom ratu. U
masovnoj hajci koja je vodena protiv “Oluje nad Krajinom”, BoZidara KneZeviéa i
Nenada Puhovskog, producenta ovoga filma, “Amacord” svakako predstavlja
najbizarnije borbeno sredstvo.

“Oluja nad Krajinom"” prikazana je na Hrvatskoj televiziji u ponedjeljak, prvog
listopada 2001. godine. To¢no mjesec dana kasnije - samo mjesec dana kasnije! -
prvog studenoga iste godine, “Amacord...” je prikazan u dvorani zagrebackog
Kulturno informativnog centra. Film je montiran iz arhivskih materijala Yutela - tv-
kuée na kojoj je Bozidar Knezevi¢ radio 1991. i 1992. godine, nakon odlaska s
Hrvatske televizije.

Materijale koristene u “Amacordu...” - Yutelove U-matic vrpce sa sirovim materi-
jalom, kao i finalne verzije Knezevicevih priloga - autor filma Pavle Vranjican navod-
no je dobio sluc¢ajno, kupivsi ih, davno prije, od nekoga bivSeg djelatnika Yutela, za
900 njemackih maraka. Kao “siromasni producent” on je te vrpce kupio za vlastiti
rad, i one su, tako neiskoristene, stajale u ladici, sve do “Amacorda...”

Znatno je, medutim, vjerojatnije da su te kasete bile pohranjene u raznim "arhivi-
ma", i da je rad na pripremi “Amacorda...” zapo¢eo nedugo nakon prvih javnih pro-
jekcija “Oluje nad Krajinom...”

U utorak, $estog studenog iste godine, Bozidar KneZevié¢ bio je mrtav. On i njegov
suvozac, Borivoj Franceschi, "Renault scenicom"” podletjeli su pod kamion s prikoli-
com koji je, kod mjesta Bruvna u Lici, nailazio iz suprotnog smjera. U prvi mah
pojavile su se sumnje da je nesreéa namjestena. Policijsko vjeStacenje takvu je
moguénost otklonilo. No, nema nikakve sumnje da je atmosfera u kojoj je Knezevi¢
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Zivio zadnjih tjedana osjetno pridonijela smanjenju njegove koncentracije, §to je,
mozda, i bilo kobno tog dana. Bozidaru Knezevi¢u mozda nisu popustile kocnice,
ali zivei sigurno jesu.

"

Godinu dana kasnije, “Amacordom...” su otvoreni naredni, Xl|. dani hrvatskog
filma, ¢ime je ciklus skandala okon¢an na najsramotniji zamisliv nacin.

Zasto je “Oluja nad Krajinom” izazvala tako oprec¢ne reakcije? Nije moguce ne
primijetiti da je hrvatski tisak mjesecima, pa i godinama prije ovoga filma, objavlji-
vao detalje o zlo€inima koji su bili jednako strasni pa i strasniji od onih koji su se
dogodili u Gruboru i Varivodama. Zira je javnost imala razmjerno solidne informaci-
je i o dogadanjima za vrijeme Oluje i nakon nje. No, mo¢ i utjecaj televizijskog
medija dodatno su dramatizirali percepciju ovoga filma, kojega je, u "Latinici",
gledalo ¢ak 47,95 posto hrvatskih gledatelja, $to je nezabiljezen fenomen kada je
rije¢ o dokumentarnom filmu.

U jednom od naknadnih osvrta na fenomen “Oluja”, Slobodan Snajder vrlo je plas-
tiéno objasnio zasto je, zapravo, “Oluja nad Krajinom” bila tako opasna:

“Uistinu, u novinama i tjednicima hrvatska je javnost mogla procitati i gorih stvari
od onih koje pokazuje KneZeviéev i Franceschijev film” napisao je Snajder u
"Novom listu", u osvrtu na Knezevi¢evu smrt.

“No, jedino 5to se broji jest televizija. | tek su se u “Latinici” politicke elite, do
guse umijeSane u ono $to film pokazuje, osjetile uistinu ugrozenima, te su zbile

svoje redove rijeSene da idu do kraja, protiv “dirilice” $to god da se pod tim
pomisljalo.

Nema, naime, u filmu ni¢ega $to vec¢ ne bi bilo rec¢eno, i u fragmentima, ¢ak i
pokazano. Vidjele su se na televiziji ¢ak i gore stvari. Film je jedino inteligentno
povezao, kao uzrok i posljedicu, ono $to se eventualno (ali i to tesko) moze podni-
jeti samo fragmentarno.

On je pokazao zlocine koje su pocinili pojedinci, ali je “napiknuo” i atmosferu
jednog nabrijanog kolektiviteta, koji je zlo¢in potaknuo, odobrio i sakrio. Zlo¢ini su,
a to smo vec¢ oduvijek znali - takvih razmjera da je i njihovo prikrivanje trazilo prili¢nu
organizaciju; oni su, veé¢ u ¢isto kvantitativnom smislu, tako krupni da se moraju
ubrojiti u rubriku drzavni terorizam, koji je doktrinarno pripremljen (tu su jako radili
tzv. pocinitelji za pisa¢im stolom, Tudman prije svih) dogovoren s arhi-neprijatel-
jem, i nemilosrdno proveden. Tu se ne radi tek o pobjeSnjeloj margini neke
zamasite vojne operacije (koju se drzi ¢ak nekim osobitim podvigom!) nikako ne o
nekom nepovezanom nizu incidenata, ve¢ o planski provedenom “¢iséenju teritori-
ja” usmislu “konacnog rjesenja” na hrvatski nagin.



Vi

Lov na srpske starce u hrvatskim pozadinama, u tzv. postolujno vrijeme, ni po
¢emu se ne razlikuje od divljanja ustasa na istim tim toponimima u drugom ratu,
kao $to se odobreni i poticani lov na tzv. gradske Srbe u osnovi ne razlikuje od pos-
tupaka koje Ivo Goldstein opisuje u svojoj nedavno izasloj epohalnoj knjizi
‘Holokaust u Zagrebu’. Knezeviéev film ne insistira na brutalnosti detalja, siguran
sam, ¢ak znam, da su objektivi kamera zabiljezili mnogo strasnije prizore - ali
pokazuje jednu opasnu vezu..."”

O tomu kako je javnost - hrvatska, srpska, bosanska etc. - reagirala na prokazivan-
je ove "opasne veze", mozete Citati na stranicama ove knjige. U nju su, bez pre-
drasuda, uvr§teni gotovo svi relevantni ¢lanci (vijesti, izvjestaji, komentari, osvrti) iz
godine koju je, na svoj nacin, obiljezio Knezeviéev film. Clanci su, kao i web diskusi-
je, iz razumljivih razloga kracéeni. Izvorna oprema ¢lanaka (nadnaslovi, naslovi, pod-
naslovi, medunaslovi) zbog preglednosti materijala, zamijenjena je naSom opre-
mom.

Boris Raseta



"OLUJA NAD KRAJINOM" U SRBIJI

Film "Oluja nad Krajinom" emitovan je na Televiziji B92 i TV-stanicama ¢lanicama
ANEM-a ukupno tri puta. Nije mi poznato koliko su velike, nacionalne televizije
poput RTS-a bile za tu pri¢u zainteresovane. Se¢am se da su TV stanice u avgustu
1995. godine ucinile sve §to se moglo da se ovaj dogadaj minimalizuje i prikrije,
isto kao S$to posle sedam godina izbegavaju da "Cackaju" po bolnoj proslosti.
Tragedije velikih razmera obelezene su time $to su uloge progonjenih i progonitel-
ja, krivaca i zrtava, ¢esto tako izmeSane i izmanipulisane da se tesko mogu objek-
tivno sagledati. Osim vremenske distance - u nasim, balkanskim okolnostima -
uvek postoji i problem nacionalne distance. Jedna je stvar, naime, kada Britanci
prave filmove o stradanjima naroda na ovim prostorima i konkretnim tragi¢nim
dogadajima, druga kada o tome prave pri¢u oni koji su sami Zrtve, a sasvim treca
kada savremene anale izlazu predstavnici onog naroda ili zemlje u kojoj se pri¢a
desila. Pri¢a "iznutra" uvek je najuverljivija. Ona podjednako subverzivno i lekovito
deluje na sopstvenu sredinu i na onu sredinu kojoj pripada najvedi broj zrtava.

"Oluja" za B92 ima poseban znacaj. Nasu stanicu je MiloSevi¢ev reZzim od osnivan-
ja definisao kao izdajni¢ku, mene su na RTS-u definisali kao ''genetskog izdajnika"'.
Vode Srba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini neizmerno su nas mrzele po istom
Sablonu, nismo dobijali akreditacije itd. Kada je pocela ""Oluja’ i kada smo videli
kako MiloSevi¢ev rezim okreée glavu od prognanog, izmanipulisanog naroda -
pokrenuli smo veliku humanitarnu akciju u kojoj su u¢estvovali gradani Beograda,
taksisti... koji su nastojali da izbeglickoj koloni dostave $to vise neophodne
pomodi. Tih dana svi smo bili zbunjeni - i mi koji smo shvatili dimenzije prevare
MiloSeviéevog rezima i prognanici kojih se odricao rezim u koji su najvise verovali
i koji su slepo sledili. Rezim je bio zateCen jer nije o¢ekivao da ¢e izdajni¢ki B92
napraviti nesto tako pa je bilo ¢ak i pokuSaja da se humanitarna akcija omete,
izmesti iz centra grada, kontroliSe...



Mislili smo da ¢e to biti dobra podloga za otreznjenje od nacionalne histerije, bes-
pogovorno verovanje autoritarnom rezimu, vodi koji je proizvodio samo zlo. No, to
se jo$ dugo nije dogodilo. Snimali smo neke reportaze medu izbeglicama koje je
proterala "'Oluja'" a koje je MiloSevi¢ smestio na Kosovo - o¢ekujuéi bes i gnev
prema tom cini¢nom zlikovcu koji je ljudsku patnju hteo da iskoristi da poboljsa
strukturu stanovnistva na Kosovu. Medutim, u prinudnim sme$tajima i dalje smo
nailazili na MiloSeviceve fotografije koje su '"'krasile zidove'"'.

Manipulacije dogadajem bile su mogudce i zbog prekinutih komunikacija i nedostat-
ka temeljnih i sveobuhvatnih svedo¢anstava iz '‘hrvatskih izvora''. Film "'Oluja nad
Krajinom"' je prvo, upecatljivo, jako, sveobuhvatno delo koje veoma ubedljivo
svedoc¢i o tome da je zlo uvek zlo bez obzira na to ko ga ¢ini i u koje svrhe.

"Oluja nad Krajinom" je istovremeno i otvoreni izazov za stvaraoce, pisce, rezisere,
novinare... da ispri¢aju sopstvene pri¢e - price o moci zla i njegovoj mogucoj
nacionalnoj mimikriji. Srbija i srpsko javno mnjenje ¢as deluju sasvim zatvoreno za
ovakvu bolnu introspekciju, ¢as su zacudujuée spremni da se sa sopstvenom
prosloséu suoce. Bez obzira na to Sto i dalje ne postoji jedinstvena politicka volja
da se zapocCne ozbiljan proces suocavanja sa prosloséu, a time i sa istinom i
pomirenjem, interesovanje za ove teme je nedvosmisleno. Sto vise budemo imali
"unutrasnjih pri¢a", imaéemo vise i moguénosti da se suo¢imo sa istinom i sa sop-
stvenom odgovorno$éu. Bez toga je nemoguce zamisliti pomirenje. Pod uslovom,
naravno, da pri¢e budu ispri¢ane profesionalno, ozbiljno i objektivno.

"Oluja nad Krajinom" je taj proces zapocela.

Veran Mati¢
glavni i odgovorni urednik B92.RTV
predsjednik ANEM-a



POCETAK
izvorni dokumenti filmskog projekta "OLUJA NAD KRAJNOM"

OBRAZLOZENJE PRODUCENTA

Ovaj film bavi se jednom od najznacajnijih i najdramati¢nijih tema novije hrvatske
povijesti - dogadajima u Krajini nakon zavr$etka ratnih operacija u "Oluji".

Koliko se radi o dramati¢noj pa i traumati¢noj temi, najbolje pokazuje nedavna
saborska intervencija ministra Cacica u kojoj je govorio o svom iskustvu iz tog vre-
mena. Kao i reakcije, u Saboru i izvan njega, na tu intervenciju.

Vjerojatno da i ne postoji autor koji bi se sa viSe poznavanja materije mogao
posvetiti ovoj temi od BoZe Knezevida, dugogodiSnjeg urednika i autora TV Zagreb,
Hrvatske televizije i Jutela, ¢ovjeka koji je sa kamerom u ruci svih proteklih deset
godina svjedocgio o ratu na podrucju bivSe Jugoslavije. | to za takve respektabilne
televizije kao $to su ARD, ARTE, SAT1, SRG, WDR, ZDF, YLE...

Zbog toga smatram da je potrebno da Povjerenstvo za film Ministarstva Republike
Hrvatske financira ovaj film.

(Nenad Puhovski, FACTUM)



SINOPSIS FILMA “OLUJA NAD KRAJINOM”

Nedavna izjava ministra Radimira Cagi¢a u Saboru o spaljivanju srpskih kuéa na
podrudju Krajine neposredno nakon akcije "Oluja", izazvala je burnu reakciju medu
¢lanovima nekad vladajuéeg a danas opozicionog HDZ. Toliku, da su zahtijevali nje-
govu smjenu. Kakva je zapravo bila situacija tih dana u Krajini?

Koliko je istine u Cagicevim rije¢ima, optuzbama medunarodnih organizacija i
hrvatskih nevladinih udruga o zlo¢inima nakon Oluje? Da li je istina, kao $to tvrde
branitelji, da je sve to dio "scenarija" kriminalizacije Domovinskog rata? | kakva je,
napokon, situacija u Krajini danas? Na$ film se bavi dogadajima u dva krajiska sela
- Gruboru i Potkonju. Dogadajima koji su se zbili tada - neposredno nakon Oluje, te
njihovim odjecima i posljedicama danas.

Kroz price svjedoka koji su se nalazili u selu, kao i UN televizijske ekipe, pokusat
¢emo rekonstruirati $to se tih dana dogadalo u tim selima. Posjetit éemo ih i danas
kako bismo doznali kakva je situacija i $to misle o dogadajima iz 1995.

Struktura filma:

1. Prolog. Hrvatski drzavni Sabor. Cagiceva intervencija. Reakcije.

2. Pocetak balvan revolucije u okolini KninaL Pobunjenici na barikadama. Paljenje
hrvatskih sela, hrvatske izbjeglice iz Krajine. Cetnici.

3. Pocetak operacije Oluja. Zvanic¢ina saopcenja o pocetku akcije i poziv predsjed-
nika Tudmana Srbima da ostanu. Pobjedni¢ka atmosfera, snimci ulaska hrvatske
vojske. Dolazak predsjednika Tudmana.

4. Knin pocetkom rujna 1995. Napola pust grad. Razbijeni izlozi, vojska, stvari
izbacene iz stanova izbjeglih Srba. Sela gore u okolini Knina. Povratak prvih Hrvata
u svoje kuce.

5. 1995. Ekipa UN televizije snimila je kadrove goruceg sela Grubor te dvojicu ubi-
jenih starca u tom selu.

Zapovjednik Kninskog podrugja bio je general Cermak koji UN televiziji izjavljuje
kako se paljenja kuéa moze smatrati incidentima a ne pojavom $irih razmjera na
podruc¢ju pod njegom odgovornoséu.

6. Od generala Cermaka s distance od pet godina, Zelimo saznati 5to se tih dana
dogadalo na podru¢ju Kninske Krajine. Pripadnici UN u to vrijeme $alju sasvim
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drugadije izvjestaje o stanju pod kontrolom zapovjednika Cermaka. U filmu neki od
UN oficira takoder rekonstruiraju dogadaje poslije operacije Oluja. Razgovor sa
Srbima iz Knina pod zastitom UN u izbjeglickom logoru.

7. Paralelno pratimo pri¢e Hrvata iz sela Potkonje koji su pred terorom vlasti
tzv. SAQ Krajine nakon 1991. morali napustiti svoje kuce i oti¢i u izbjegliStvo i koji
su se vratili svojim kuéama nakon oslobodenja podrucja Krajine..

U scenama snimljenim 1995. oni govore o svojim patnjama i osjeéajima nakon
povratka u svoja mjesta.

8. Pet godina poslije razgovaramo s istim ljudima, obje etni¢ke zajednice,
koji su bili svjedoci i Zrtve ratnih dogadanja o tom vremenu kao i perspektivama
Zivota njih i njihovih obitelji na podruc¢ju Knina.

Kakva moze biti buducénost Krajine?

BIOGRAFIJA AUTORA

Bozidar Knezevi¢ roden je 1952. godine u Titogradu, Crna Gora. Diplomirao je
Fakultet Politi¢kih znanosti u Zagrebu 1975. godine. Od 1977. radi na TV Zagreb
kao urednik i reziser u Obrazovnom programu. Autor je vise od trideset obra-
zovnih i dokumentarnih emisija u produkciji TV Zagreb. U Hilversumu u
Nizozemskoj 1987 zavrsio posebni teaj osposobljavanja za televizijsku reziju.

1988-89 godine radi kao specijalni izvjestas iz Cehoslovatke uodi, u toku i nakon
promjena u studenom 1989. godine.

0Od 1991-1992 kao novinar i urednik u redakciji "Jutel" prati dogadaje na podrucju
Slovenije i Hrvatske.

Od sredine 1992. kao free-lance novinar i televizijski snimatelj radi za televizije iz
vedine evropskih zemalja (ARD, ZDF, SAT1,YLE, SRG, ARTE i druge) u kriznim
podrudjima pratedi ratna zbivanja u Hrvatskoj, Bosni, Kosovu i Crnoj Gori. Autor je
vise desetominutnih magazinskih pri¢a iz podrucja zahvacenih ratom koje su emi-
tirane na programima SRG, YLE, TV NOVA, WDR itd.



X1

ODLUKA MINISTARSTVA O FINANCIRANJU FILMA “OLUJA NAD KRAJINOM”

Ministarstvo kulture Republike Hrvatske; Zagreb, Trg burze 6, koje zastupa min-
istar dr. Antun Vuji¢ (u daljnjem tekstu: Ministarstvo), s jedne strane

[

Dramski filmski projekt “FACTUM", Zagreb, Hebrangova 21, koje zastupa direktor
Nenad Puhovski (u daljnjem tekstu: Producent) s druge strane

UGOVOR
o koristenju sredstava Ministarstva kulture

Ugovorne strane utvrduju da je Odlukom ministra kulture odobreno financiranje
proizvodnje dokumentarnog filma pod radnim nazivom

“OLUJA NAD KRAJINOM™
scenariste i redatelja Bozidara KneZevica.

Film je prihvacden u produkcijskom statusu i Producent ovim Ugovorom preuzima
obvezu realizacije do zavrSetka filma.

Prije potpisivanja ovog Ugovora Producent je duzan dati pisanu suglasnost o prih-
vacanju Pravilnika o kriterijima za utvrdivanje programa javnih potreba u podrudju
filma i njihovom financiranju od 10. travnja 2000. godine.

Za izvr$enje programa iz to¢ke | ovog Ugovora Ministarstvo se obvezuje osigurati
sredstva u iznosu od

92,000 Kn (devedesetdvije tisuce kuna)

Sredstva iz to¢ke Il. Ugovora isplatit ¢e se na Ziro rac¢un Producenta ovisno o tijeku
realizacije projekta i prilivu sredstava iz Drzavnog proraduna.  (...)

Ovaj Ugovor sastavljen je u tri (3) istovjetna primjerka, od kojih Ministarstvo zadrza-
va dva (2) a Producent jedan (1) primjerak.  (...)
Zagreb, 10. srpnja 2000.

Za "FACTUM” Za Ministarstvo kulture:
Producent, Nenad Puhovski Ministar, dr. sc Antun Vuji¢
Redatel], BoZo KnezZevic
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PRVE REAKCIJE




FILM “"OLUJA NAD KRAJINOM" INTRIGIRA TEMATIKOM

(...) Medu televizijskim filmovima istice se “Vilim" Biljane Cakié, portret glumca
Vilija Matule, koji hrabro, i bez glume, govori o profesionalnim usponima i padovi-
ma. U red televizijskih spada i "Oluja nad Krajinom®, a intrigira tematikom. Film se,
kroz pri¢e svjedoka i arhivski materijal TV ekipa, bavi ratnim zlo€inima na kninskom
podru¢ju nakon Oluje. (...

/ Marcella JELIC, Slobodna Dalmacija, 11. oZujka 2001. /

PAVICIC : FILM “OLUJA NAD KRAJINOM" OTKRIVA AUTOROVU DUBOKU |
NACELNU ODBOJNOST PREMA IDEJI HRVATSKOG ORUZANOG OTPORA U
DOMOVINSKOM RATU

Ratni zlo¢ini koje je u Domovinskom ratu pocinila hrvatska strana drustvena su hit
tema i predmet Zestokih politickih suprotstavljanja. Ta tema, medutim, kao
uostalom i mnoge druge, drustveno bitne, nije nasla svoje mjesto u hrvatskom
dokumentarnom filmu. Tome se ne treba ¢uditi imajuéi u vidu da je HTV done-
davno bila prakti¢ki monopolist u proizvodnji dokumentaraca.

O tome kako se HTV bavio dru$tvenom zbiljom u posljednjih deset godina suvi$no
je ista reéi. A upravo je redakcija dokumentarnog programa bila jedna ideoloska
tvrdava proslog sustava, producirajuc¢i Kosovcéeve hagiografske dokumentarce o
Tudmanu i sli¢nu robu.

Stvari su se, dakako, promijenile. O hrvatskim zlo¢inima sad vise ne govore samo
HHO i nekoliko novinara, nego prakti¢ki svi. Istodobno se u Hrvatskoj razvijaju
zametci neovisne dokumentarne produkcije. Najvaznija takva producentska kuca
Factum koja je pod vodstvom Nenada Puhovskog posljiednjih godina dokumen-
taristi¢ki obradivala preSuéene segmente zbilje. Factum je proizveo i prvi obuhvat-
niji dokumentaristicki poku$aj na tu temu hrvatskih zlo¢ina u Domovinskom ratu.
Rije¢ je o filmu "Oluja nad Krajinom” bivSeg novinara HTV-a BoZidara KneZevica.
Film je u petak prikazan na danima hrvatskog filma gdje je izazvao veliki interes.

"QOluja nad krajinom” se bavi zlo¢inima pocinjenim tijekom i nakon kolovoza 1995.,
osobito u sektoru Jug. Prema podacima HHO-a tamo je u prvih 100 dana nakon
oslobodenja ubijeno 410 osoba, a spaljeno vise tisuca kuca.
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KneZevicev dokumentarac ocito je namijenjen primarno mladoj publici i inozem-
stvu, tako da mnogo filmskog vremena trosi na opisivanje povijesnog i politickog
konteksta. Po “case study” nacelu KneZevi¢ se iscrpnije bavi s nekoliko istaknutih
masovnih umorstava (Grubor, Varivode) intervjuirajuéi sviedoke, inozemne proma-
trate i aktiviste HHO-a Zarka Puhovskog i Ivana Zvonimira Ci¢ka. Sa strane
tadadnje sluzbene Hrvatske jedina intervjuirana osoba u filmu je general lvan
Cermak.

U izno$enju ¢injenica, njihova slijeda i karaktera Knezevié¢ je u svom filmu korektan.
Film, medutim, otkriva autorovu duboku i nacelnu odbojnost prema ideji hrvatskog
oruzanog otpora u Domovinskom ratu.

Autor relativno sustavno prikazuje HV kao zloslutnu militaristicku masinu. On tako
kadrove masakra nerijetko kontekstualizira kadrovima hrvatskog militaristi¢kog ki¢a
kao 3to su spotovi Thompsona, Duke Cai¢a i Tudmanove parade. Pri tome se ne
uzima u obzir da je taj militantni neukus prije bio nemoc¢no busanje slabe strane
nego stvarna demonstracija moc¢i. Autor je tim materijalom Zelio ilustrirati tezu
Nenada Puhovskog kako je provala odmazde nakon Oluje bila dugo stimulirana
medijskom proizvodnjom mrznje.

Ta teza, koliko god toc¢na, ne iscrpljuje problem, jer je spirala mrznje u etnicki
mijeSanim krajevima ipak imala druge i puno vaznije izvore - u prvom redu, ratna
stradanja na obje, a osobito hrvatskoj strani.

Ono $to je u danasnjem kontekstu zanimljivo u Knezeviéevom filmu jesu brojni
arhivski snimci koji potvrduju zlurado zadovoljstvo s kojim je hrvatski vrh do¢ekao
“traktorski” egzil. U situaciji kada ICTY razmatra je li Oluja bila svjesno etnic¢ko
¢iscenje ili je etnicko &iséenje bilo tek nesretni nusproizvod akcije, dio tog materi-
jala sa zanimanjem ¢e gledati i haski tuzitelji.

Vazno je i dobro sto je “Oluja nad Krajinom"” napravljena, jer stvari o kojima taj film
pripovijeda hrvatska javnost mora biti svjesna. Zato je Steta $to taj film nije napravl-
jen s malo vise politi¢kog takta.

/ Jurica Pavici¢, Jutarnji list, 11. ozujka 2001. /
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NENAD PUHOVSKI : KVALIFIKATIVI KOJI SE MOGU INTERPRETIRATI KAO
PROZIVANJA PA CAK | DENUNCIJACIJE

U Jutarnjem listu od 11.3. og., pod naslovom "Oluja nad Krajinom - film o mrznji",
filmski kriti¢ar Jurica Pavici¢ se osvrnuo na istoimeni film u produkciji Factuma. Ne
Zeledi ulaziti u meritum filmske kritike, Zelio bih ipak komentirati neke kvalifikative
koji se, narocito u kontekstu nase uzavrele zbilje, mogu interpretirati kao prozivan-
ja pa ¢ak i denuncijacije.

Najprije konstatacija kako "Film, medutim, otkriva autorovu duboku i nac¢elnu odbo-
jnost prema ideji hrvatskog oruzanog otpora u Domovinskom ratu."

Radi se o vrlo teskoj optuzbi koja sugerira da autor filma zastupa tezu da se
Hrvatska nije trebala braniti kada je bila napadnuta. Cak i bez obzira na &injenicu da
tako neSto moZe zastupati samo netko bez imalo pameti, ostaje upitno kako autor
¢lanka tako pouzdano zna koje to ideje autor filma nacelno odbija a koje prihvaca.

Na drugom mijestu se kaze: "U situaciji kad ICTY razmatra je li Oluja bila svjesno
etni¢ko ¢iséenje ili je etni¢ko ¢iséenje bilo tek nesretni nusproizvod akcije, dio tog
materijala sa zanimanjem ce gledati i haaski tuzitelji". Bez obzira na pitanje od kuda
autoru ¢lanka informacije o tome $to radi haaski sud, ovakva konstatacija stavlja
autore filma u izravnu poziciju njegovog suradnika, dakle u popularnoj optici i "izda-
jnika".

Na kraju, netocan je navod kako je teza da je "...provala odmazde nakon Oluje bila
dugo stimulirana medijskom proizvodnjom mrznje" moja. Ona pripada Zarku
Puhovskom, predsjedniku HHO-a.

Na konferenciji za $tampu, kojoj autor ¢lanka nije prisustvovao, rekao sam kako je
ovaj film tek mali pokuSaj da se otvore neke teme koje su, na Zalost, neizbjezne
ukoliko Zelimo rat doista privesti kraju. Ukoliko su ovakva prozivanja i eventualne
neugodnosti koje mogu iz njih proisteci cijena koju svi moramo za to platiti, neka
bude.

Kao i do sada, svatko ¢e morati odgovarati prije svega svojoj savjesti.

/ Nenad Puhovski, 11. ozujka 2001. /
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"OLUJA NAD KRAJINOM" JE FILM O VRUCOJ POLITICKOJ TEMI

Na 10. danima hrvatskoga filma, odnosno dodjelama nagrada za najbolja ostvaren-
ja, nije bilo previse iznenadenja. Prvoga dana festivala prikazan je dokumentarac
Biljane Cakié-Veseli¢, “De&ko kojem se zurilo”, film je odmah osvojio publiku, a i
ocjenjivacki odbor i filmske kriti¢are. (...)

lako je film prepun emocija, redateljica je uspjela izbjedi prenaglasenu patetiku. Ta
¢injenica je mozda bila presudna da je “Decko kojemu se Zurilo” postao trostruki
laureat ovogodisnjih Dana hrvatskoga filma. (Velika nagrada DHF za najbolji film,
najbolja rezija i “Oktavijan” za najbolji srednjometrazni dokumentarac). (...)

Bilo je i na 10. danima hrvatskog filma zanimljivih filmova koji su dobro prosli kod
publike, ali ih ocjenjivacki odbor i kriti¢ari nisu nagradili. U prvome redu tu je doku-
mentarac “Oluja nad Krajinom"” BoZidara Knezevica, koji je uspio podic¢i prasinu na
festivalu. Nije to ni ¢udno, jer film govori o “vrucoj politi¢koj” temi. Naime, rije¢ je
o dogadajima nakon “Oluje” i zlo¢inima nad lokalnim srpskim stanovnistvom. (...)

Sve u svemu, 10. dani hrvatskog filma su pokazali da imamo jaku i kvalitetnu doku-

mentaristicku produkciju, te da bismo u buduénosti mozda mogli o¢ekivati i nesto
vedi broj i kvalitetu kratkometraznih i srednjometraznih igranih filmova.

/ Goran Joveti¢, Vjesnik, 13. ozujka 2001. /

KNEZEVIC : PODRUCJE "KRAJINE" DANAS JE DOBRIM DIJELOM CISTO,
NE SAMO ETNICKI, VEC JE CISTO BEZ LJUDI, BEZ PERSPEKTIVE

Koncipirali ste film bez glasa naratora tako da “slike same govore”, ali takav prist-
up koji zakljucke ostavlja gledateljstvu lako moZe dovesti do krivih is¢itavanja.

Taj postupak sam, dakako, namjerno izabrao poslije dugog razmisljanja. | kao §to
se moze vidjeti nije nimalo lak, ali kad sam vagao izmedu toga da zakljucke izvlace
gledatelji ili da ih ja vodim zaklju¢cima preko naratora, prevagnulo je to §to i sam
ne volim da mi netko objasnjava Sto je Zelio rezi filmom.

S obzirom na reakcije, smatrate li da ste takvim rezijskim postupkom bili dovoljno
jasni i koja je tocno vasa autorska intencija u filmu?

Sudedi prema prvim reakcijama bio sam dosta jasan. Unato¢ ¢&injenici da je film
sastavljen od stotine dokumenata on ima svoju dramaturgiju i mislim da se svih 50
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minuta gleda pazljivo. To jesu dokumenti o dogadajima i o interpretaciji tih
dogadaja s vise strana. Mislim da nije problem u jasno¢i, ve¢ se radi o jednom bol-
nom procesu suocavanja s tamnijom stranom dogadaja o kojima je u javnosti
stvorena idealizirana slika a od kojih nas dijeli kratki vremenski razmak.

Kakvi su bili prigovori upuceni Vasem filmu?

Tesko mi je govoriti o prigovorima jer je film imao samo jedno prikazivanje i valjda
jednu ili dvije novinske reakcije. Netko je napisao kako je to jednostavna televizijs-
ka reportaza koja bi trebala biti kra¢a. Ako je to zamjerka dramaturgiji, ¢ini mi se,
bar prema prvim reakcijama publike, neuvjerljivom. Na druge prigovore koji izlaze
iz okvira kritike naprosto, mislim da je bespredmetan odgovarati jer se radi o vrijed-
nosnim sudovima ili (dis)kvalifikacijama s politickim predtekstom. (...

Ako je odmazda rezultat politike etnickog ¢iscenja, kakve su posljedice toga za
hrvatsku drZzavu?

NaZalost, bez obzira na deklarativne stavove, pa i namjere pokojnog predsjednika
Tudmana u akciji “Oluja” ili poslije nje, to je podrucje dobrim dijelom ¢isto, i ne
samo etni¢ki, veé¢ je Cisto bez ljudi, bez perspektive razvoja u doglednoj
buducénosti. To je podru¢je danas pustinja.

/ Danijela Merunka, Republika, 14. ozujka 2001. /

KNEZEVIC : NISAM RAZMISLJAO O POLITICKOM TAKTU - DA JE TAKO,
RADIO BIH NA NEKOJ DOPADLJIVIJOJ TEMI

BoZzo KneZevi¢, novinar, reziser i snimatelj, nakon viSsegodisnjeg rada na
zagrebackoj televiziji, napustio je tu ku¢u 1991. godine, kako kaze, ,dobrovoljno i
na obostrano zadovoljstvo”.

Jedno je vreme nakon toga radio na Yutelu, a onda je preSao u freelance novinare.
Na nedavnim Danima hrvatskog filma u Zagrebu svojim je pedesetminutnim doku-
mentarnim filmom ,,Oluja nad Krajinom”, prvim hrvatskim filmom koji se bavi rat-
nim zlo¢inima u proteklom ratu na hrvatskoj strani, izazvao posebnu paznju.
Dvorana je u potpunoj tiSini, u svojevrsnom Soku, odgledala film, a na kraju je neko-
liko gledalaca glasno negodovalo povicima ,, A Vukovar!“(...)

Svojim dokumentarnim filmom ,, Oluja nad Krajinom” dotaknuli ste bolnu temu rat-
nih zlo¢ina u Krajini u toku i nakon , Oluje” i izazvali glasna negodovanja publike.
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Jeste li o¢ekivali takvu reakciju?

Izuzetno sam zadovoljan reagiranjem publike na Danima hrvatskog filma.
Negodovanja je bilo, ali pojedinac¢nih, bukvalno od strane dva tri gledaoca. Svi su
ostali gledaoci film odgledali u jednom dahu. On je na njih delovao $okantno, $to
je i razumljivo, jer se o manje svetlim stranama rata u Hrvatskoj nije govorilo. Kada
to kazem, mislim na najuticajnije medije, kao $to je Hrvatska televizija, jer su
.Feral”, ,Nacional”, ,Novi list” i jo§ neke novine u Hrvatskoj o tome dosta pisali.

Sti¢e se utisak da je filmska kritika uglavnhom precutala, odnosno ignorisala vas
film. Je li re¢ o njenoj nespremnosti da se suoci s njegovim neugodnim sadrzajem?

Na Zalost, nemam dobar uvid u sve §to je o filmu napisano, jer sam duze odsutan
iz Hrvatske (angaziran sam na jednom veéem dokumentarnom projektu u Crnoj
Gori). No, kada sam se upustio u ovaj projekat, bio sam spreman da se suo¢im i sa
kritikama koje i nisu ba$ filmske.

Jedan vam je kritiar zamerio $to film niste napravili ,,s malo viSe politickog takta”,
jer da moze posluziti haskim istraziteljima za potvrdu teze da je , Oluja bila svesno
etni¢ko &iscenje”. Sta mislite o takvoj vrsti optuzbe?

Kada sam radio film nisam razmisljao o , politickom taktu”, niti je to posao autora
filma. To je posao politi¢ara. A ja bih bio sreéniji da je taj takt postojao tamo gde ga
je i kad ga je trebalo biti, jer bih u tom sluc¢aju radio film o nekoj drugoj, mnogo
dopadljivijoj temi.

Bilo bi pretenciozno verovatni da ¢e ovaj film imati vrednost i za Haski sud, jer on
sigurno ima mnogo vaznije dokumente i dokaze od onih koje sam ja imao, jer sam
film radio samo na osnovu javnih i dostupnih dokumenata.

/ Mira Babi¢, Blic, Beograd, 2. travnja 2001. /

NENAD PUHOVSKI : PRED LJUDE JE TREBALO IZACI S ISTINOM

Drugog dana Medunarodnog festivala "Jedan svet"' koji je posvecen ljudskim prav-
ima posetioci su mogli da vide filmove nezavisne produkcije "Faktum" iz Zagreba.
Izabrani filmovi ("Degko kome se zurilo" Biljane Caki¢, 'Terra Roza", Alda Tardocija
i "Oluja nad Krajinom" Boza KneZevica) ticu se rata koji je u poslednjoj dekadi bitno
obelezio prostor bivie Jugoslavije.

- "Faktum" je napravio, za ¢&etiri godine koliko radi, blizu 40 filmova koji pokrivaju
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razne teme. Medutim, kako se meni ¢ini, ¢itavoj ovoj regiji, nekima mozda vise,
nekima mozda manje, treba da se suoce sa stvarima koje su se nedavno desile. S
obzirom na to da je to prvo predstavljanje "Faktuma" kod vas, mislim da je vazno
da se pred ljude izade sa istinom i ¢ini mi se da nisam pogresio - kaze za "Glas" prvi
¢ovek "Faktuma" Nenad Puhovski, producent, prodekan Dramske akademije u
Zagrebu i profesor dokumentarne rezije na Akademiji za radio i televiziju u
Montreu.

Film "Oluja nad Krajinom" BoZa KneZevica koji govori o tome Sta se zaista dogodi-
lo tokom operacije "Oluja" 1995. godine izazvao je najburniju reakciju beogradske
publike. U Hrvatskoj nije imao dobru recepciju...

Ne bih rekao da nije imao dobru recepciju. Pre je ona bila jaka, polarizovana. A to
je sasvim normalno jer je drustvo polarizovano. Re¢ je o ne¢emu sa ¢im se svi, i
mi i vi, moramo suogiti, kao $to se mora suocavati i s drugim problemima. Cini mi
se da ovaj film svedodi o poCetku jednog pravog, istinskog, demokratskog sazre-
vanja. Pre pet godina takav film nikako ne bismo mogli da snimimo ili bi kon-
sekvence bile zaista gadne. Sada se pocelo razgovarati.

/ lvana Semerad, Glas javnosti, Beograd, 4, lipnja 2001. /

KNEZEVICEV ANTIPATICNI DOKUMENTARAC U SVAKOM MONTAZNOM REZU
ODAJE NETRPELJIVOST PREMA IDEJI ORUZANE OBRANE HRVATSKE, NO
PRIKUPLJENE SNIMKE NE LAZU

Sluzbena povijest kratko ¢e i jednostavno reci da je u kolovozu 1995. u operaciji
zvanoj Oluja Hrvatska vojska za samo pet dana oslobodila tri od ¢etiri okupirana
sektora Hrvatske i likvidirala pobunjeni¢ku nepriznatu drzavu Krajinu. Kao posljedi-
ca Oluje, Hrvatska je postala cjelovita i normalna zemlja, a srpska je populacija
nakon pet stoljeéa Zivota prakti¢ki nestala iz Like, Korduna i sjeverne Dalmacije.

Nesluzbenih, malih povijesti Oluje ima koliko i ljudi. Privatna povijest Oluje vaseg
novinara sudbinski je vezana za uroloski odjel splitske bolnice. Posve sitna i rutin-
ska operacija odvela me na taj odjel upravo onda kad je na moju kuénu adresu u
prolje¢e '95 ponovo stigao vojni poziv, poziv u istu domobransku postrojbu u kojoj
sam gulio ¢uku tijekom '93 i '94. Da nije bilo puke uroloske slu¢ajnosti, sa starom
bih domobranskom ekipom i tisuéama dalmatinskih studenata, radnika i neza-
poslenih nahrupio u ono §to se zvalo Sektor Jug i sudjelovao u akciji koja je danas,
Sest godina poslije, postala predmet Haskog suda.
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Ljudi koje sam poznavao, susjedi i stari suborci tog su se kolovoza u Split vracali
zgrozeni. Osjecaj higijenskog olak$anja zbog toga $to “Krajina” vise ne postoji kod
vecina je malih sudionika bio pomije$an s uzasnuto$¢u zbog barbarske forme i kon-
teksta koji je Oluja tijekom iducih dana zadobila. Ljude su mozda ponajmanje uzas-
nula ubojstva: ubijanje je, uostalom, nesto $to se u ratu radi, a najgori masakri ion-
ako su se dogadali daleko od ociju i asfalta, u zabiti.

Ono $to je ljude prestravilo bile su krade. Sa zgroZzeno$¢u su govorili o civilima i
vojnicima koji iz kuca izvlace videorekordere, kafe-aparate i busilice, o policajcima
koji na check-pointu naplacuju dvjesto maraka za propusteni traktor, a nesto manje
za kravu. Hrvati su tijekom Oluje pokazali lice tako nalik crnogorskom tijekom oku-
pacije Konavala, zapadna uljudna hrvatska obrazina u Sektoru Jug istopila se kao
gola laz, a vecina ljudi $to se tih tjedana vracala iz rata tesko je prihvacala tu istinu.

Davno odapeta strijela vratila se natrag i danas Sest godina poslije, poljubila je u
lice onog koji ju je odaslao. Racun je doSao na naplatu. Ali, taj raCun nece platiti
kokosari koji su u ljeto '95 iz tudih staja krali krave, a iz tudih stanova CD playere i
tostere. Rac¢un ¢e u ime tih koko$ara platiti dvije personifikacije, dva generala ¢iji
se grijeh krséanski vjerojatno moZze opisati kao grijeh propusta. Ra¢un ¢emo na
koncu platiti i svi mi. Kao neko davno zlo iz tinejdzerskog horora, dani pljatkaskog
zuluma su se vratili, podijelili naciju, poljuljali Vladu kojoj prijeti pad i torpedirali
hrvatski reformski san koji ionako nije otiSao dalje od fetusa. Bude li ovih dana
netko izvjesio natpis “Svi smo mi Gotovina”, rec¢i ¢e golu istinu: generali idu u
Haag umjesto tisu¢a malih, gadnih pocinitelja kojima se nec¢e dogoditi nista, koji-
ma ne prijeti nikakva opasnost, a dnevnu im sobu mozda jo$ krasi tuda stereolinija.

Cini se da je hrvatsku poziciju i opoziciju ponajvise naljutio dio (jo$ uvijek tajne)
optuznice u kojem se navodi kako je Oluja bila smisljeno etni¢ko cisc¢enje.

Od optuzbi za palez i kokoSarenje Hrvatska se ne moze obraniti, ali ée upeti sve
svoje shage da pokaze kako je traktorski zbjeg koji je tog kolovoza snimao brazils-
ki fotografski kralj katastrofa Sebastiao Salgado bio produkt panike, a ne zeljeni cil;.
To ¢e dokazivanje biti neizvjesno i tesko.

Najbolji svjedoci optuzbe bit ¢e upravo oni koji protiv optuznica i Haaga danas
najvise govore: HDZ-ovi politi¢ari. Da bi se u to uvijerili, dovoljno je pogledati doku-
mentarac “Oluja nad Krajinom” zagrebackog novinara Bozidara KneZeviéa. Rije¢ je
o prili¢no antipati¢cnom dokumentarcu koji svakim montaznim rezom odaje duboku
odbojnost spram ideje hrvatske oruzane obrane.
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Ali, prikupljeni dokumentarni snimci ne lazu. Oni pokazuju brojne HDZ-ovce koji s
neprikrivenim likovanjem slave $to Srba napokon vise nema i porucuju im da se ne
vracaju. PokaZete li sutra te snimke u sudnici, srusit ¢e svaku obranu Racanu i
Grani¢u koji u paradoksalnoj patriotskoj pirueti moraju ratovati za ¢ast svojih pro-
tivnika koji im k tomu tu obranu zamjeraju.

U toj kupki prljave vode koja je prokuljala iz podruma ponajmanje je nevin sam
Haag. Haaska potjernica za dvojicom generala za koje svi znamo tko sufiako ne
bismo smijeli) ostavlja dojam gorcine, luznati okus nepotpune, kompromisne i poli-
ticke pravde. Tesko se oteti dojmu da su Haazani optuZzili upravo osobu A i osobu
B iz jednog jedinog, prizemnog razloga: zato $to su mogli.

Sve one kokoSare koji su doista pocinili etni¢ko, tehni¢ko i stoéno ciséenje
“Krajine” Haag ne moZe optuziti: nije ih, naime, sposoban detektirati jer takav
posao iziskuje umijece i trud.

One koji su doista pozeljeli “Krajinu” bez Srba, koji su generirali atmosferu i
napumpali mrznju bez koje se kolovoska sramota ne bi dogodila Haag tako_er ne
moze optuZziti.

Ne moze jer su dvojica glavnih krivaca mrtvi, a posegne li za kojim od politi¢kih
poboc¢nika, Haag ¢e u Hrvatskoj generirati krizu koja ¢e potopiti vlast koja s
Haagom kako-tako suraduije.

Onoga ¢asa kad se optuznice otvore, znat ¢e se viSe. Zasad se tesko oteti ruznom
dojmu da Haag ne trazi ljude, nego personifikacije: osobe koje su dovoljno nisko da
njihov odlazak u Haag ne srusi nebesa, a opet dovoljno visoko da njihova moguéa
osuda “pokrije” grijehe tisucéa i stvori iluziju izvr§ene pravde.

A onoga dana kad se osoba A i osoba B doista nadu u scheveningenskoj ¢eliji, to
nece biti zato $to su Hrvati doZivjeli moralnu katarzu i zato S$to su se poZeljeli oCisti-
ti od kokosarskog grijeha davnog, vruceg ljeta. To ¢e biti zato $to su se Hrvati uzel-
jeli eura debljeg novéanika i blagodati globalnog kapitalizma, a za te svete ciljeve
moze se nekog i Zrtvovati. Tako ¢e Hrvatska Tudmanovu eru politi¢ki i moralno
pokopati gestom koja je sasvim u tudmanovskom stilu: za Sveti Cilj ¢e na kartaski
stol baciti pregrst potrosivih, ljudskih Zetona.

/ Jurica Pavigi¢, Jutarnji list, 14. srpnja 2001. /
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INTERMEZZO

HTV : NE MOZEMO FILM TEK TAKO PRIKAZATI - U NJEMU SE POTENCIRA
OSJECAJ HRVATSKE KRIVNJE

Dokumentarni film “Oluja nad Krajinom” koji je ovoga proljeca prikazan na Danima
hrvatskog filma te Sokirao malobrojnu zagrebac¢ku publiku i izazvao brojne kontro-
verze, do daljnjega je bunkeriran u arhivi Hrvatske televizije.

Pedesetominutni prikaz zlo¢ina hrvatskih vojnika, palezi i ubojstva, dva dana nakon
akcije "Oluja”, dokumentirao je televizijski snimatelj Bozidar Knezevi¢, a HTV ga u
trenutku kad hrvatski generali odlaze u Haag i kad su nacionalne strasti uzarene,
odbija prikazati.
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Ured predsjednika u jednom trenutku ozbiljno je razmisljao o tome da pronade
sponzora koji bi otkupio sat vremena udarnog vec€ernjeg termina u kojemu bi
prikazao sporni dokumentarac. O toj ideji PantovCak je obavijestio vodstvo
Hrvatske televizije, ali buduéi da je HTV odmah nakon toga u$ao u pregovore o
otkupljivanju prava na prikazivanje filma, od ideje se odustalo. Celnici HTV-a na
Prisavlju objasnili su da je ta ideja Ureda predsjednika, izmedu ostalog, odbijena i
pod obrazlozenjem da novi Zakon o HRT-u brani otkupljivanje politickog dijela pro-
grama, jer nad njim ima kontrolu Vije¢e HRT-a. Umjesto toga, HTV je poceo s
otkupom cijelog niza filmova produkcijske kué¢e Factum Nenada Puhovskog, medu
kojima se nalazi Knezevi¢cev dokumentarac. Oni ¢e biti prikazivani kako budu otku-
pljivani, osim “Oluje nad Krajinom”.

Obrazlozenje s Prisavlja glasi: “Ne mozemo film tek tako prikazati”. U situaciji kad
je general Rahim Ademi otiSao u Haag zbog navodnih zlo¢ina u akciji Medacki
dzep, a za generalom Antom Gotovinom raspisana tjeralica zbog zlo¢ina nakon
"QOluje”, urednici Hrvatske televizije misle da bi prikazivanje tog filma bilo puko
“dolijevanje ulja na vatru”.

“Film je slozen iz srpskog kuta gledanja i hrvatske vojnike prikazuje kao ubojice i
zlo¢ince, a zanemaruje se ¢injenica da su za neke zlo¢ine pokrenuti sudski postup-
ci” kaze na$ sugovornik blizak vodstvu HTV-a, objasnjavaju¢i kako film nije bunkeri-
ran nego - ostavljen za neko bolje vrijeme.

| neée se tek tako prikazati. U staroj maniri Hrvatske televizije, kad je njom vladao
Obrad Kosovac, za “$kakljive” i politicki nepoc¢udne stvari rezerviraju se posebne
emisije, sa sugovornicima i uvodnim komentarima koji gledateljstvu trebaju objas-
niti $to zapravo gledaju. Tako ¢ée biti i s Knezevi¢evim dokumentarcem. Prema
informacijama s Prisavlja, film “Oluja nad Krajinom” bit ¢e obraden kako i zasluzu-
je, s komentarom i prigodnim sugovornicima koji bi trebali objasniti $to zapaljene
kuce, leSevi i rusevine zapravo znace. Je li to bila oslobodilacka akcija Hrvatske
vojske, ili sustavni ratni zlo¢in nad srpskim civilima? Kad su na Prisavlju doznali da
Nacional sprema ovaj tekst Mirko Gali¢ je naredio KreSimiru Macanu da hitno nazi-
va ostale novinske redakcije i poku$a ga neutralizirati. Tako je Macan ponedjeljak
proveo nazivajuéi dnevne novine kojima je izjavljivao da je ¢elnistvo HTV-a “zapan-
jeno pritiskom” Ureda predsjednika da se taj film pod svaku cijenu prikaze za
godis$njicu Oluje.

“Nema Sanse” porucuju s Prisavlja, dodajudi kako je ipak dogovoreno da se film
prikaze krajem kolovoza ili po¢etkom rujna, ali paralelno s drugim dokumentarcima
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o srpskim zlo¢inima. “Ne Zelimo da se namede osjedaj hrvatske krivnje i namjera
nam je da hrvatskim gledateljima damo potpunu informaciju s obje strane.” Ured
predsjednika odlu¢no je odbio insinuacije o tome kako vr§i politi¢ki pritisak da se
film ipak prikaze u cijelosti i bez komentara.

/ Tomislav Klauski, Nacional, 31. srpnja 2001. /

RASPRAVA 1ZMEDU MESICEVA UREDA | PRISAVLJA ZBOG KONTROVERZNOG
DOKUMENTARCA 1ZAZVALA BURU NA HTV-U

Ured predsjednika nije inzistirao na zakupljivanju termina na HTV-u kako bi se
prikazao kontroverzni dokumentarni film Boze KneZeviéa “Oluja nad Krajinom”,
potvrdeno nam je u ponedjeljak na Pantov¢aku.

Nakon $to je u kuloarima proSirena pri¢a da je sluZzbeni Pantovéak uporno trazio
emitiranje toga jednosatnog dokumentarca, a na televiziji su navodno odbili
poslusati takva trazenja Ureda predsjednika, u ponedjeljak smo od jednog od
najblizih suradnika predsjednika Mesi¢a saznali da su predstavnici Ureda jednom
prilikom kazali nekim vode¢im ljudima Hrvatske televizije kako razmisljaju o
mogucénosti da pronadu sponzore i tako emitiraju taj jednosatni dokumentarni film.

Medutim, nije bilo nikakvih konkretnih dogovora, a kamoli inzistiranja na terminu
prikazivanja filma, pa nam nas izvor na PantovCaku kaze da od tada nisu viSe raz-
govarali s ¢elnicima Prisavlja, niti Ured predsjednika zanima §to se dalje s tim
dogodilo.S Hrvatske televizije porucuju, pak, preko glasnogovornika KreSimira
Macana da prema novom Zakonu o HRT-u zakupljivanje termina viSe nije moguce,
odnosno u televizijskom programu ne mogu se reklamirati bilo kakve politicke ili
vjerske ideje jer je to sada regulirano novim zakonodavstvom.  (...)

Nesluzbeno, na Prisavlju kazu da je Ured predsjednika inzistirao na timingu prikazi-
vanja Knezevi¢eva dokumentarca, odnosno da se inzistiralo na tome da se film
prikaze u jeku javne rasprave o Haaskome sudu. Film ¢e se na HTV-u prikazati kra-
jem kolovoza i to zato $to je tako bilo planirano u programskoj shemi, kazu nasi
izvori na Prisaviju.  (...)

/ Bisera Lusi¢, Slobodna Dalmacija, 31. srpnja 2001. /
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OLUJA NAD KRAJINOM IZJEDNACAVA KRIVNJU SRBA | HRVATA

U sadasnjem osjetljivom trenutku u kojem se nalazi Hrvatska, suo¢ena s optuzni-
cama iz Haaga i unutradnjim trvenjima oko karaktera Domovinskog rata, ulje na
vatru svakako ¢e doliti i dokumentarni film “Oluja nad Krajinom" koji ée uskoro biti
prikazan na HTV-u.  (...)

Dojam je da se poku$ava izjednaciti krivnja Srba i Hrvata. Film pocinje i zavr$ava
nastupom Radimira Cagi¢a u saboru, lani u svibnju, kad je ovaj rekao da su zlogini
pocinjeni sa svih strana, i da je krivnja na obje strane.

Autori filma otisli su jo$ dalje, pa osim izjednacavanja zrtve i agresora idu i na tezu
da se 1991. ponovila 1941. da su se Hrvati poCeli osvecivati za ono $to su trpjeli
nakon 1945., a da su onda Srbi odgovorili i poceli se osvedivati za ono $to su doziv-
jeli za Nezavisne Drzave Hrvatske. Zato na pocetku paralelno prikazuju “brusenje
nozeva” i s jedne i s druge strane, kako Tudmana koji govori o NDH kao teznji
hrvatskog naroda, tako i Jovana Raskovica, koji poruc¢uje da ¢e se Srbi boriti i golim
rukama.

Godina 1991. na filmu zavrdava sa Vukovarom i Skabrnjom, a onda autori preskadu
sve ostale godine i dolaze na 1995. i Oluju koja je prikazana kao smisljena politi¢ka
akcija u cilju etnikog &iscenja hrvatskog teritorija od srpskog Zivlja. Zarko Puhovski
tako kaZze da je Oluja dogovorena izmedu Tudmana i MiloSevica, da je “stvar
rijeSena na brz nac¢in” kao i da je to “zadnje §to bi trebalo njima prigovoriti, jer da
su izbjegnute velike Zrtve. (...

/ Zvorimir Despot, Vecernji list, 31.7. 2001. /

TOMISLAV JAKIC : FILM JE VRIJEDAN PRIKAZIVANJA

Tko god s HTV-a kaze da je netko nesto iz Ureda predsjednika trazio od HTV-a,
pogotovo da se prikaze ovaj film, taj laze.

HTV-u je jedino re¢eno da Ured razmatra mogucénost da se na_e sponzora koji bi
zakupio 50 minuta za njegovo prikazivanje i nista viSe. Ni rijeci nije bilo o nekim
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datumima, veé¢ samo da razmisljamo o toj ideji. A s HTV-a su nas nakon tri dana
obavijestili da su u pregovorima s producentima i da ¢e film biti prikazan kako su i
vama rekli. Netko vrlo svjesno i tendenciozno zZeli dezinformirati javnost jer nije
slu¢ajno da se Zeli prikazati kako ba$ Ured predsjednika trazi da se taj film mora
prikazati 5. kolovoza.

Mi samo mislimo da je taj film vrijedan da se prikaze - odgovorio je Tomislav Jakic,
vanjskopoliti¢ki savjetnik Predsjednika Republike, na pitanje je li iz Ureda
Predsjednika, kako kazu na HTV-u, dosao zahtjev da se film “Oluja nad Krajinom”
prikaze na malim ekranima.

/ zde, Vecerniji list, 31. srpnja 2001. /

MACAN : PRIKAZIVANJE SAMO “OLUJE NAD KRAJINOM” POPRIMILO BI
FORMU IZOLIRANOG INCIDENTA

Hrvatska televizija prikazat ¢e dokumentarni film “Oluja nad Krajinom” krajem
kolovoza ili po€etkom rujna, kazao je za Vjesnik Kresimir Macan, glasnogovornik
HTV-a. Dokumentarni film “Oluja nad Krajinom"” autora BoZidara Knezevica, je 50-
minutni prikaz zlo¢ina dva dana nakon akcije “Oluja”.

“Dokumentarac ¢e biti prikazan uz osvrt i raspravu o njemu, odnosno okrugli stol.
Takoder, u svojevrsnom ¢emo ciklusu prikazati i dokumentarne filmove koji govore
o zlo¢inima pocinjenim sa srpske strane, jer bi prikazivanje same Oluje nad kraji-
nom dobilo formu izoliranog incidenta” isti¢e Macan, dodavsi da ée se u ovom
sluc¢aju HTV ponijeti kao prava javna televizija, koja gledateljima mora omoguditi da
vide obje strane.

Glasnogovornik HTV-a demantira tvrdnje koje navodi tjednik Nacional, prema koji-
ma je on u ponedjeljak, saznavsi za tekst koji ¢e izadi u tjedniku, nazivao redakcije
dnevnih novina i izrazavao zaprepastenje pritiskom Ureda predsjednika da se taj
film prikaZze na godinjicu Oluje. (...

/ Anuska Fjodorovié, Vjesnik, 1. kolovoza 2001. /
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SANADER : NEMAM NISTA PROTIV DA SE PROIZVODE DOKUMENTARNI
FILMOVI, ALI SMO PROTIV TOGA DA SE ISKRIVLJUJE ISTINA

Komentiraju¢i navodni zahtjev Ureda predsjednika Hrvatskoj televiziji da 5.
kolovoza, na dan domovinske zahvalnosti, emitira dokumentarac o zlo¢inima
pocinjenim nakon akcije Oluja, predsjednik HDZ-a Ivo Sanader je kazao da je to za
hrvatski narod povijesni datum i da ga ni HDZ niti vecina hrvatskih gradana nece
slaviti kako to predlaze Ured predsjednika.

"Podsijetiti éemo toga dana na heroje kakvi su generali Gotovina i Ademi, ali
naglaSavam da smo uvijek osudivali sva nedjela koja su ucinjena nakon te akcije, a
iza kojih sigurno ne stoji Hrvatska vojska. Istina je u interesu svih, nemam nista
protiv da se proizvode dokumentarni filmovi, ali smo protiv toga da se iskrivljuje
istina”, kazao je Sanader, dodajudi da je za HDZ neprihvatljivo da je Ured predsjed-
nika nudio da ée ¢ak i platiti to emitiranje.

/ G.J., Vjesnik, 1. kolovoza 2001. /

PUHOVSKI : NEKE SNAGE S HTV-A POKRENULE SU KAMPANJU PROTIV FILMA

Povodom napisa koji su se pojavili ovih dana a bave se mogu¢im prikazivanjem na
HTV-u filma "“Oluja nad Krajinom"” autora Boze Knezevica, producent filma Factum
poslao je priopéenje za javnost u kojemu se izmedu ostalog kaze:

“Factum je HTV-u predlozio sklapanje ugovora za prikazivanje recentnih dokumen-
taraca ukljuc¢ujudi i “Oluju nad Krajinom.” Nakon obavljenih razgovora poslao sam
prije dva tjedna HTV-u prijedlog ugovora na koji do danas, premda sam pro$loga
tjedna poslao i pozurnicu, nisam dobio nikakav odgovor. Umjesto odgovora, ocito
je da su neke snage na HTV-u krenule u kampanju protiv filma “Oluja nad
Krajinom"” procjenjujuci vjerojatno da ¢e na taj nacin prikriti ¢injenicu da se sami
nikada nisu pozabavili ni jednom slic(hom temom.

Prema tome, u ovome je trenutku jo$ uvijek posve neizvjesno da li ¢e, i pod kojim
uvjetima, HTV prikazati novi ciklus Factumovih filmova, ukljuéujuéi i “Oluju nad
Krajinom”.
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Svjesni smo interesa Ureda predsjednika Republike da se film prikaze, kao i intere-
sa stranih televizija, ukljuCujuci i one iz SR Jugoslavije, da prikazu ovaj film.
Smatramo medutim da je prije svega obveza HTV-a kao javne televizije (Cija uloga
u prethodnom periodu zasluzuje posebnu analizu) da informira javnost o kvalitetnoj
nezavisnoj produkciji i da pokaze njene filmove u svom redovitom programu.

Zbog toga smo, sve do odluke HTV-a o eventualnom potpisivanju ugovora za
prikazivanje, odgodili pregovore o ostalim mogucénostima prikazivanja nasih filmo-
va na domacdim i stranim televiziiama. Naravno, ako odluka bude donesena u
razumnom roku. Ukoliko HTV odbije prikazati spomenute filmove, ili pak postavi
uvjete koji su za nas neprihvatljivi, mi ¢emo, kao i uvijek do sada, pronadi nacin da
nasi filmovi dodu do publike za koju su, prije svega, i radeni.

Sto se pak tice nekih &lanaka koji i prije prikazivanja zele politikantski presuditi fil-
movima i njihovom autorima, oni prije svega govore o sebi i svom nesnalazenju u
vremenu u kojemu je potrebno razvijati tolerantni dijalog”, kaze se u priopéenju
koje potpisuje prof. Nenad Puhovski, programski direktor Factuma.

/ N.N. Vec&erniji list, 2. kolovoza 2001. /

MACAN : FILM CE BITI PRIKAZAN UNUTAR CIKLUSA DOMACIH | STRANIH
DOKUMENTARACA

Dokumentarni film Oluja nad Krajinom prikazat ¢e se na HTV-u krajem kolovoza ili
pocetkom rujna, izjavio je glasnogovornik HTV-a KreSimir Macan. Nakon prikazivan-
ja film odrzat ¢e se diskusija, na kojoj ¢e sudjelovati svi koji imaju nesto za reci o
Oluji, dodao je.  (...)

Macan je kazao da mu nisu jasni ciljevi Factumovog priopéenja u kojem se kaze
kako je prikazivanje tog filma jo$ uvijek neizvjesno. HTV je prije tri tjedna prihvatio
ponudu Factuma za prikazivanje filma, a potpisivanje ugovora o njegovu prikazivan-
ju Cista je formalnost, ako za to postoji dobra volja producenta, naglasava Macan.
Prema njegovim rije€ima, ugovor jo$ nije potpisan zbog godisnjih odmora, zbog
kojih se jo$ ne zna ni toc¢an datum prikazivanja dokumentarnog filma.

Programski direktor Factuma Nenad Puhovski ne slaze se da je potpisivanje ugov-
ora formalnost i isti¢e kako HTV do potpisivanja nema pravo prikazati film.
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Prema prijedlogu tog ugovora, ako se Factumov film prikaze izvan uobi¢ajenih stan-
darda, primjerice uz razgovor, on se mora prikazati u cijelosti, a u diskusiji mora
sudjelovati ili sam autor ili netko koga on ovlasti.

/ SEL.COM WEB, 1. kolovoza /

MNOGIMA NA HTV-U SE TRESU GACE OD PRIKAZIVANJA FILMA, KOJEGA B
TREBALO PRIKAZATI | ZATO DA SE HRVATI NAPOKON SUOCE S ISTINOM

(...) Eh, kada bi se jos samo moglo ukloniti neugodne svjedoke: nezavisne nov-
inare, ili ¢lanove Hrvatskoga helSinskog odbora ili, pak, dokumentarne TV-snimke,
poput onih koje je neposredno nakon Oluje napravio kolega Bozo Knezevi¢, a koje,
rusedi lazne mitove, veé¢ godinama svjedoce o tome da je zlocina bilo, pa da ga je
netko morao i pociniti.

Medutim, umjesto da HTV, koji je otkupio film Oluja nad Krajinom, isti i objavi, i
Hrvate konac¢no izravno suodi i s drugom stranom olujne istine, onako kako je to
ucinila srbijanska televizija emitirajuci potresni dokumentarac o srpskim zlo¢inima
u Srebrenici, uo¢i MiloSeviéeva odlaska u Haag, s HTV-a drsko porucuju da ée taj
dokumentarac emitirati kada i kako to oni odluce.

Naravno, razumljivo je da se gace tresu tolikim televizijskim bojovnicima, jer je ovaj
bivsi snimatelj HTV-a u svojem zapisu, izmedu ostaloga, razotkrio i ulogu onih
medu njima koji ¢e bez ikakve etitke dvojbe u ime domovine montirati kadar
mrtvog civila i pred njim izrecitirati zlokobnu recenicu kako je "tog odmetnika prav-
da stigla na rubu Sume". Zbog te vrste etnicisticke "pravde" koju su odusevljeno i
doma, a poslije i za agresije na Bosnu, prakticirali Tudmanovi medijski ratnici, a s
kojima bi se takoder trebao baviti neki sud, Hrvatska i jest izloZzena trajnom
medunarodnom preziru.

lli mozda takozvana javna televizija zeli "zastititi" javnost od nepodnosljivin kadrova
egzekutiranih srpskih civila, zgariSta desetaka tisuca srpskih kuca... Pa zato odbija
podsjetiti Hrvate i na povijesni Vlak slobode u kojemu se kroz kona¢no etnicki ¢istu
Krajinu provozi Otac svih Hrvata, lice s haaske tjeralice, i u euforiji poru¢uje izb-
jeglim Srbima: "Sretan im put!", ili posprdno: "Nisu stigli pokupiti svoje prljave pare,
devize i gace."
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A bit ¢e i da se u istinu koju neumoljivo otkriva jedan dokumentarni zapis tesko
uklapa polusluzbena preporuka da je zloc¢in bolje prepustiti zaboravu.

| konac¢no, ¢emu riskirati emitiranje dokumenta koji bi mogao dobro uzdrmati pod-
metnutu racanovsku idilu zajedniCke krivnje zbog zlocina 3acCice Tudmanovih
fanati¢nih pladenika. Zato je rukovodstvo HTV-a odlucilo (da li bez konzultacije s
premijerom?), manirom nekadadnjeg Tudmanovog vrhovnog propagandista
Obrada Kosovca, da "sporni" dokumentarac objavi, ako to uopce ucini, zajedno s fil-
mom o srpskim zlo¢inima, i uz raspravu koja ¢e potom uslijediti. Tako da kreteni
kakvima vlast, pardon, Televizija, ionako tretira javnost, ne bi kojim slu¢ajem pov-
jerovali onome $§to vide vlastitim oc¢ima. Uostalom, bratstvo & jedinstvo iliti
nacionalna homogenizacija uvijek podrazumijeva opce sljepilo.

/ Heni Erceg, Feral Tribune, 4. kolovoza 2001. /

FILM O NAJVECEM SRPSKOM EGZODUSU UZNEMIRAVA HRVATSKU

Film "Oluja nad Krajinom" BoZidara Knezevic¢a (2001) pokazuje da Hrvatska u odno-
su na Jugoslaviju sve viSe - tone, isti¢e nemacki radio "Dojce vele".

Re¢ je o filmu koji u uvodnom delu arhivskim TV snimcima rekonstruiSe dogadaje
koji su prethodili pocetku rata u Hrvatskoj, a onda se koncentriSe na poznate stra-
hote koje su se dogadale u Krajini posle "Oluje".

Uz te snimke vrte se izjave zvani¢nika vlasti u HV, koji otvoreno lazu, negiraju
zlo¢ine, a onda se iznose podaci o broju ubijenih, broju zapaljenih kuda, uz izjave
nekih medunarodnih predstavnika (UN) i bivSeg i sadasnjeg predsednika HHO
lvana Zvonimira Ci¢ka i dr Zarka Puhovskog.  (...)

Da li ¢e novi ljudi u HRT-u imaju hrabrosti da danas prikazu "Oluju nad Krajinom"?
Po misljenju komentatora radija "Dojce vele", to "o¢ito nije slucaj".

/1. S. Glas javnosti, 4. kolovoza 2001. /
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HRVATSKA TELEVIZIJA PRIKRIVA ZLOCINE POCINJENE IZA OLUJE

Proputovao sam prostor bivse Jugoslavije za vrijeme rata i ne mislim da su zlo¢ini
specifikum Hrvatske. Ali jesu specifikum rata, pogotovo ovog koji je u podtekstu
imao ideju da zajedno mogu Zivjeti samo oni koji su genetski isti', kaze BoZidar
Knezevi¢, redatelj dokumentarnog filma Oluja nad Krajinom, filma za koji jo$ nije
izvijesno kada ¢e to¢no, i uz kakav garnirung, biti prikazan na HTV-u.  (...)

'Oluja nad Krajinom" premijerno je prikazana pocetkom godine na Danima
hrvatskog filma, a kritika vam je, uz pohvale, zamjerila manjak politickog takta.
Prakticki isti prigovor sada stize s HRT-a. Kako to komentirate?

Moje nije da radim film s politickim taktom, vec da $to vjernije iznesem ¢&injenice
o nekom dogadaju. Cini¢no je od autora dokumentarnog filma ocekivati politi¢ki
takt, dok se istodobno podrazumijeva da to nije nuzno traziti od onih koji donose
odluke $to se ti€u Zivota i smrti tisuéa ljudi. InaCe, za prikazivanja filma u
zagrebackoj Kinoteci ¢ule su se dvije pojedinacne reakcije: "A $to je s Dubrovnikom
i $to je s Vukovarom?" Medutim, film donosi poznatu sliku ¢etnika iz Vukovara koji
pjevaju "Bit" ¢e mesa, klat’" éemo Hrvate", te brojku od 1865 Zrtava koliko ih je na
tom podru¢ju ekshumirano. Osim toga, ta vrsta prigovora mogla bi se usporediti s
prigovorom nekome tko radi dokumentarac o Vukovaru, da nije dovoljno paznje
posvetio srpskim stradanjima u Jasenovcu.

Oluja nad Krajinom prikazana je i na festivalu "See Docs" u Dubrovniku, te u infor-
mativnoj sekciji festivala u Beogradu posvecenog ljudskim pravima. Zanimljivo je
da je tijekom projekcije filma u Beogradu takoder bilo burnih pojedinacnih reakcija
upravo na dio filma koji govori o Vukovaru, preciznije, zasmetala im je scena
¢etnic¢kog ulaska u razoreni gradi i pjesma "Bit' ¢e mesa...", rekli su da je to pokusaj
da se Srbe prikaze kao ¢etnike.

Zasto, po vasemu mislienju, HRT namjerava ‘zastititi" gradane od saznanja o
dogadajima nakon Oluje?

Najvedi je problem upravo odnos Hrvatske televizije prema sadrzaju mojega filma,
koji je dokument o Oluiji, ali i nadin na koji je ona prikazivala, bolje re¢eno skrivala,
pa Gak i direktno falsificirala te dogadaje. Ako je itko kriv za to $to nasa javnost,
kako tvrde, ne moze prihvatiti ¢injenice, onda je to HTV. Obratite paznju u mom
filmu na dogadaje u Plavnom (selo Grubor), usporedite datume kada se tamo dogo-
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dio masakr i kada je HTV radio svoje priloge, pa ¢ete vidjeti o ¢emu govorim.
Naime, zlo¢ini u Plavhom dogodili su se 25. kolovoza. Nepunih sat vremena nakon
toga dosla je televizija UN-a i cijeli dan snimala, imaju dvije kasete sirovog materi-
jala. Dva dana nakon toga, dakle poslije Vlaka slobode i nakon §to su svi svjetski
mediji bruijili o tom slugaju, HRT odlugi raditi kontrapropagandu. Cermak i HTV rade
"rekonstrukciju" dogadaja, kao da je bio bas toga dana, a ne nekoliko dana prije, te
obmanjuju gledatelje da se nije dogodilo nista. (...

Kako je film raden, kako ste dosli do materijala?

Raden je godinu dana, a materijali su dijelom moji, dijelom televizije UN-a, a dobar
dio iz arhiva HTV-a. Moj je materijal snimljen 4. ili 5. rujna uz zastitu policije UN-a,
dakle, u Krajini sam bio mjesec dana nakon Oluje i to nekoliko puta za razli¢ite tele-
vizije. Mogli ste dodi, ali radilo se tesko, obvezno uz zastitu UN-ove policije. Nismo
smijeli izi¢i na teren bez njih. Nekoliko smo puta bili sami i odmah su nam prilazile
uniformirane osobe i raspitivale se §to radimo i za koga. Ako smo radili za
njemacku televiziju, sumnji¢avost je bila manja. Bilo je vrlo tesSko dobiti nekoga iz
Hrvatske vojske, pa smo morali odustati.

Dok sam pripremao dokumentarac, poku$ao sam razgovarati i s Cermakom.
Premda je on kao vojni zapovjednik Knina tada davao mnogo izjava, preko svog
odvjetnika odbio je razgovor. U svakom slu¢aju, on je morao znati sve $to se
dogadalo pod njegovom komandom. Volio bih da sam mogao imati uvid i u arhiv
MORH-a, ali nasi poku$aji bili su bezuspjesni.

Koji je bio vas dominantni osjecaj nakon dolaska u Krajinu?

Dozivljaj tjeskobe. | kao ekipa osjecali smo se nelagodno, u smislu radnih uvjeta.
Osjecali ste da se tu dogada nesto vise nego §to ste u tom trenutku mogli vidjeti,
ali niste imali uvjeta, a ¢esto ni hrabrosti, nesto napraviti. Ako niste imali zastitu
UN-a, niste se usudivali negdje i¢i. Cijelo si vrijeme senzibiliziran na to hoce li u
nekom trenutku naic¢i netko naoruzan i oduzeti ti materijal, $to je jo$ najmanja
Steta. Na pocetku Oluje poginuo je jedan snimatelj BBC-ja i to je HTV takoder
pres$utio, jer ga je ubio pripadnik HV-a dok je snimao zapaljene kuée negdje na
Baniji. Sluzbena informacija na HRT-u je bila da je poginuo od ostataka ¢etni¢kih
bandi. To je bio primjer $to se moZe dogoditi i drugim novinarima. Problem je u
Oluji 8to su se paljenja kucéa i ubojstva dogadala i mjesec dana nakon operacije.
Paznja policije je ¢eSée bila koncentrirana na to da zloCine ne zabiljeze elektroni¢ki
mediji, nego da se oni sprijece.
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U Srbiji je nedavno TV B92 prikazao film o srpskim zlocinima u Srebrenici?

| ovdje i u Srbiji ljudi jo$ nisu svjesni $to se dogodilo, mislim da u Srbiji jo$ i vise.
Medutim, tamo je s politickim promjenama doslo i do radikalne promjene u ured-
nickom sastavu televizije, na koju su dosli ljudi koji nemaju kontinuitet rada ovih
deset godina, pa nemaju loSu savjest. Na HTV-u se to nije dogodilo, pa mogu
razumjeti njihove otpore. Ali ni u Srbiji, kao ni ovdje, ljudima jo$ uvijek nije dovoljno
jasno S$to se sve dogadalo u njihovo ime i u ime nacionalnih ciljeva. Jedan doku-
mentarac ne moze promijeniti svijest, ma koliko drasti¢an bio.

/ Andrea RADAK, Slobodna Dalmacija, 4. i 5. kolovoza 2001. /

DOMALO CEMO MI HRVATI POSTATI GLAVNI KRIVCI ZA OVAJ RAT

Zar smo ve¢ stigli tako daleko, zar je sazrelo vrijeme za prikazivanje filma “Oluja
nad krajinom”? Mora da smo negdje strahovito puno grijesili, jer je nevjerojatno
kako su se uloge u Domovinskom ratu tako brzo zamijenile. Eto nas tu smo gdje
smo, domalo ¢emo biti i glavni krivci, ako se ovo nastavi istom brzinom i nasom
inertnoscéu. Oslobadajudi se krivnje, Srbi vrlo brzo i spretno prelaze u protunapad,
mijenjajuci nam opet povijest i to kada smo mislili da se to viSe ne moze nikad
ponoviti. U svemu ovome i ovaj film ima svoje mjesto i ulogu.  (...)

/ PISMA CITATELJA: MATO SARIC, Dubrovnik, Vjesnik, 6. kolovoza 2001. /

“BIT CE MESA HRVATI TO ZNAJU”

(...) Receni KneZevi¢ kazat ¢e nasoj novinarki kako je HRT kriv $to se njegov
film jo$ nije vidio na nacionalnoj dalekovidnici i da skriva zlocine iz Oluje.

Ako je suditi po onome §to se vec ¢ulo i reklo o tom djelu nakon premijere, od ¢ega
je zaklju¢ak jednog kriti¢ara kako je film napravljen bez politickog takta tek ublaze-
na verzija ¢injenice da je cijeli projekt raden na nacin da je vojna operacija Oluja
prikazana kao planirana i sustavno provodena akcija protiv srpskog Zivlja u
Hrvatskoj, onda HRT s pravom mora prema takvom djelu pristupiti s rezervom i
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prikazati film s komentarom i prigodnim sugovornicima u vrijeme kad to vodstvo tv
kuce odredi kao prikladno. Zato se u Slobodnoj KneZevic¢u daje toliki prostor za Dan
domovinske zahvalnosti §to je, ¢ast svakome, Zalosno.

Ako ni zbog ¢ega drugoga, zalosno je zbog ¢injenice da se autor filma “hvali” kako
on daje jedan insert u kojemu se vide cetnici koji pjevaju onu poznatu “Bit ¢e
mesa, klat ¢emo Hrvate"”, ¢ime skromno hocée pokazati kako i njegovi zemljaci nisu
bili nevini u nedavnom ratu. | sve ostaje na tome, a opcée je poznata stvar kako je
u filmu na engleskom pjesma titlovana ovako: “Bit ¢ée mesa, Hrvati to znaju”.
Autor, naravno, o tome Suti, novinarka ga, na Zalost, niSta o tome ne pita, a ni onaj
koji je to narucio ne intervenira. Poanta je, i slijepcima je jasno, da onima vani koji
to budu gledali, a koji su naravno i financijeri, svi budu isti.

A dobro se zna uzrok i posljedica tragi¢nih zbivanja kroz koje je na$ hrvatski narod
morao proc¢i u Domovinskom ratu. Dobro se zna tko su zlocinci, a tko je zrtva.

IstiCuci stalno samo one loSe stvari kojih je bilo, na Zalost i medu pojedincima u
Hrvatskoj vojsci, koja je vodila pravedni i oslobodilacki rat, napadajuéi stalno one,
poput biskupa, sportasa i ostalih, koji dizu svoj glas u obranu hrvatskih generala i
protiv njihova izru¢enja Haagu, i mnogi se nasi kolege stavljaju na stranu onih koji
se ne $tede u propagandi protiv Hrvatske, na stranu Knezevica i njemu sli¢nih koji
je u spomenutom intervjuu izjavio i to kako HRT uznemirava hrvatsku javnost i
stvara tenzije dajuci veliki publicitet svima koji ve¢ godinu dana pruzaju podrsku
onima koje Haski sud ili domaci sudovi sumnji¢e za ratne zlogine.”  (...)

/ lvan Ugrin, SLOBODNA DALMACIJA, 7. kolovoza 2001. /

HRVATSKA TV OTKUPILA PRAVA NA FILM BOZIDARA KNEZEVICA SAMO DA BI
SPRECILA NJEGOVO PRIKAZIVANJE

(...) U svakom slucaju, film "Oluja nad Krajinom" je na sigurnom. Bududi da je
HTV otkupio prava na njegovo prikazivanje, moze autonomno da odlu¢i Sta ¢e s
njim da ucini. MoZda ga prikaze za mesec dana, moZda za Cetiri godine. A mozda
nikad. Sve kako bi se sa¢uvala mirna savest nacije, zaklju¢uje se u "Nacionalovom"
tekstu.

/ N.N. Glas javnosti, Beograd, 9. kolovoza 2001. /
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ZASTO Bl URED PREDSJEDNIKA BIO SPONZOR OVOGA FILMA?

U povodu najave da bi se na HTV mogao prikazati dokumentarni film "Oluja nad
Krajinom" Bozidara KneZevic¢a (po scenariju i naputcima bra¢e Puhovski - redatelja
Nenada i $efa HHO Zarka), izjavili ste da Ured nije traZio prikazivanje tog filma, ali
da "razmatra moguénost da nade sponzora koji bi zakupio 50 minuta za njegovo
prikazivanje".

Budugi da je film vec dozivio ostro protivijenje zbog ocevidne pristranosti i izjed-
nacavanja krivnje Hrvata i Srba za rat prilikom prikazivanja na ovogodi$njim Danima
hrvatskoga filma (glavne su mu "zvijezde" Zarko Puhovski i Radimir Cagi¢ koji
optuzuju HV za zlo¢ine), zasto bi Ured predsjednika Republike traZio sponzora koji
bi platio minutazu na HTV? lli ba$ zato trazite financijera kako biste bili sigurni da
¢e biti prikazan?

/ N.N. HRVATSKO SLOVO 10. kolovoza 2001. /

BOZIDAR KNEZEVIC | NJEGOVA KRAJINA, JOS MU FALI RACAN

Tko je Bozo KneZevi¢, naime tako se zvao kada ga je na TV Zagreb doveo 1997.
njegov pokrovitelj i prezimenjak, ondasnji generalni direktor RTV Zagreb, Srbin iz
Ocestvova, Veljko Knezevié.

Posto je u Beogradu zavrsio Skolu KOS-a, Veljko KnezZevié¢ se “obreo” u Zagrebu
kao urednik “Kulturnog radnika”. Njegova ¢e zvijezda zablistati nakon Karadordeva
1971. Tada dolazi na mjesta svrgnutih Hrvata proljecara. Prvo, kao glavni urednik
programa Radio Zagreba, pa direktor Radio Zagreba, pa glavni urednik programa TV
Zagreb, pa direktor TV Zagreb, pa generalni direktor RTV Zagreb. S RTV Zagreb
nestao je kada i BoZzo Knezevié. Na Prisavlju 3 pri¢alo se da su ih neke nase izb-
jeglice vidjele zajedno u Kninu. Valjda su tamo osnivali Televiziju srpske krajine.(...)

Zasto Vam to sve pisem?
Stoga §to me na to ponukao podatak iz ¢lanka novinara lvana Ugrina: “Hrvati to
znaju” objavljen u Forumu (Medutim) Slobodne Dalmacije.
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U tom ¢lanku gospodin Ugrin pise da je BoZo KnezZevi¢ u svojem filmu “Oluja nad
Krajinom” u prijevodu na engleski krivotvorio rije¢i kanibalske ¢etnicke pjesme, pa
je mjesto “Bit ¢e mesa, klat éemo Hrvate”, napisao laz: "Bit ¢e mesa, Hrvati to
znaju”, ne bi li pred strancima zatajio ¢etnicke guste za hrvatskim mesom. A tko
jednom lazZe, i to za ovako opake i vazne stvari, taj je sposoban uvijek lagati i kriv-
otvoriti ¢injenice u svoju korist.  (...)

Ali, najzalosnije je da je taj Bozin film sufinanciralo i Ministarstvo prosvjete RH
(novac je od nas Hrvata poreznih obveznika iz drzavnoga proracuna) kako kaze
gospodin Mato Sarié¢ iz Dubrovnika u Vjesniku 6.8.2001. Neke su novine ¢ak pisale
da je predsjednik Mesi¢ trazio da HTV taj Bozin film prikaze za Dan domovinske
zahvalnosti.

A. Kalebotta, Zagreb

P. S. To je poslije demantirao savjetnik Predsjednika Tomica Jakié, ali i gospodin
Jakié spada u one koji su HTV napustili odmah po odlasku gospodina Veljka
Knezevica. On se poslije “obreo” u Pragu na americkoj radio postaji Slobodna
Europa.

/ NASICE ON - LINE, 18.kolovoza.2001 /

ZAPISNIK
s 2. redovne sjednice Vijeéa Hrvatske radiotelevizije, odrzane 30. kolovoza 2001.
u HRT domu, Prisavlje 3, prizemlje, soba 513

(...)
Ad 8.

8.4. Gosp. Covié progitao je pitanja koje je u pisanim putem dao gosp. Jaksa
KuSan. Prvo je, moze li HRT ili pojedini namjeStenici HRT-a dogovarati suradnju u
inozemstvu s ograncima domacih politi¢kih stranaka kao $to proizlazi iz priloZzene
pozivnice Demokratskog centra u Svicarskoj?

| drugo je pitanje, hoce li se emitirati film "Oluja nad Krajinom", a to je i pitanje koje

je postavio gosp. Goldstein. Na ova pitanja odmah je odgovorila v.d. glavnog ured-
nika, M. Nemg¢i¢.  (...)
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U svezi s pitanjem koje je postavljeno i u javnosti, tite se emitiranja filma "Oluja
nad Krajinom". Prosle godine otpocela je suradnja sa Faktumom i oni imaju jedan
stalni mjesecni termin emitiranja dokumentarnih filmova U sedmom mjesecu raz-
govaralo se je o jednom paketu dokumentaraca koji ¢e biti realizirani od 1-og deve-
tog. Medu tim ponudenim filmovima je bio i film "Oluja nad Krajinom" za koji je HTV
istaknula svoj interes i Zelimo ga pokazati na programu. Film je bio predviden za
emitiranje i stoji u emitiranju prve emisije "Latinice". U toj emisiji sudjelovat ¢e i
predstavnik Faktuma. Faktum koristi arhivu Hrvatske televizije da bi napravio dosta
tih filmova, i upravo u tom dijelu suraduje s HTV-om.

(...)
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"LATINICA" | POSLIJE NJE

IZA KULISA NOVOG CIKLUSA "LATINICE": GOSTI KOJI NISU DOSLI, TVRDE DA
CE EMISIJA ICI U POGRESNOM SMJERU!

Ekipa "Latinice" predvodena Denisom Latinom u prva tri dana ovog tjedna snimila
je prve tri emisije pod nazivima "Oluja nad Krajinom", "Sinjska alka" i "PoStenje" koje
ée se na programu nadi 1., 8.1 15. listopada. Kako je novinarska ekipa Ekrana bila
na snimanju prvih dviju emisija, mozemo reci - pocetak je bio, $to se tema tice,
ocCekivano vrué, sto znaci i polemican, no mora se priznati i viSe je nego razo¢arao
nedolazak dijela najo¢ekivanijih gostiju.

Naime, iako su u prvoj emisiji koja je pocela prikazivanjem kontroverznoga doku-
mentarnog filma "Oluja nad Krajinom" autora BozZidara KnezZeviéa i producenta
Nenada Puhovskog, usredoto¢ujuéi se time na dogadaje od 4. kolovoza 1995.
nadalje, uz autora filma zuéljivo raspravljali Anto Nobilo, Zeljko Oluiji¢, Drago Pilsel,
Maja Freundlich i Vedrana Rudan, velikim nedostatkom pokazalo se odbijanje sud-
jelovanja u raspravi bilo koga iz hrvatskih oruzanih snaga koje su izvele spomenu-
tu akciju oslobadanja okupiranih podrugja. Sto bi na optuZbe da su pripadnici
hrvatske vojske zlostavljali i ubijali srpske civile te im pljackali i palili kuée uzvratili
u emisiju pozvani generali medu kojima i Janko Bobetko - ostalo je nepoznato.

lako je stozerni general Bobetko u ime Drustva domovinskog ponosa i Casti
"Viribus unitis" pismeno najavio svoje bojkotiranje emisije, ocijenivsi spomenuti
dokumentarac protuhrvatskim, ekipi "Latinice" suradnju su otkazali i svi ostali poz-
vani predstavnici Hrvatske vojske iako su neki od njih samo nekoliko sati prije
pocetka snimanja potvrdili da dolaze. A javnost to nije zasluZila.

Jer, tko drugi u ime hrvatske strane ima viSe prava govoriti o oslobadanju tih pros-

tora od njih i protjerana stanovnistva?!

Ali samo snagom istine, argumenata i priznanja krivnje, ako je ona ucinjena.
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Adaje toga bilo, uz prikazane isvje(:ke iz filma u kojem to izmedu ostalog potvrduju
Radimir Caci¢ i lvan Zvonimir Cicak, u emisiji je to najotvorenije, i to iz osobnih
iskustava, posvjedocio Drago Pilsel, rekavsi:

Tih dana, propjesacivsi kilometre, vidio sam ubijene srpske civile i spaljene kuce.
Zato se slazem s izjavom Zarka Puhovskog koji je u filmu ustvrdio da je dobro §to
je vecina Srba tad otisla iz tog kraja jer da nije, uvjeren sam, krvi bi bilo do kolje-
na... Stoga me stid Zivjeti u drZavi u kojoj se zataskavaju zlocini.

Svojim stavovima na njegovoj su strani bili Anto Nobilo i Vedrana Rudan koja je u
jednom trenutku rekla:

Tudman je Hrvatsku htio ocistiti od Srba. Buduci da je u svojoj kuc¢i imao dva
Srbina, zasto onda i njih nije stavio na traktor i pustio da odu?!

Na sve to nekoliko su puta tijekom emisije zestoko reagirali Zeljko Oluji¢ te osobito
Maja Freundlich koja je, dobro pripremljena, svako malo uzvradala da je sve dosad
izre¢eno pusta laz, pozivajuéi da se ne smije zaboraviti tko je rat poc¢eo, na ¢ijoj se
zemlji vodio, koliko je Zrtava imala hrvatska strana, odlu¢no zakljucivsi:

Akcija "Oluja” bila je cista kao suza!

Da je sve §to je rekla Maja Freundlich Feralovu kolumnisticu Vedranu Rudan izbaci-
valo iz takta, vidjelo se nekoliko puta, kad je voditelju Denisu Latinu ljutito uputila:

Dajte, smirite tu Zensku! Ugasite je! Gospoda je Njemica pa mi nije jasno kakav je
ona to borac za Hrvatsku!

Emisiju ¢e svakako dodatno podgrijati i prilozi: "Obecana zemlja", "Revolucija jede

svoju djecu" te "Zlo¢in i kazna".  (...)

/ Bozena Matijevié, Vecernji list, 28. rujna /

VECERASNJE EMITIRANJE OLUJE OTVORIT CE MNOGA PITANJA

(...) U veceradnjoj “Latinici” bit ¢e prikazan kontroverzni dokumentarni film “Oluja
nad Krajinom"” autora BoZe Knezevica. Buduci da je ovo prvi film koji problematizira
tematiku ratnih zlog¢ina za vrijeme i nakon “Oluje”, moze se o¢ekivati da ¢e njego-
vo prikazivanje otvoriti brojna pitanja, ponajprije zbog dojma da se u filmu
izjednacava krivnja hrvatskih i srpskih vojnika.  (...)

/ KLIK, 1. listopada 2001. /
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PRIKAZANA OLUJA NAD KRAJINOM

(...) Kontroverzni dokumentarni film “Oluja nad Krajinom” u cijelosti je sino¢
prikazan u Latinici. U filmu Bozidara Knezevica govori se o zlo¢inima nad srpskim
stanovni§tvom i njihovom imovinom koje su, po tvrdnjama svjedoka i aktera filma,
pocinili pripadnici Hrvatske vojske za vrijeme i nakon osloboditeljske vojne akcije
“Oluja”  (...)

/ KLIK, 2.10. 2001. /

HONOS : FILM JE SRAMOTNI FALSIFIKAT...

Udruga za za$titu vrijednosti Domovinskog rata (HONOS) ocijenila je da je film
"Oluja nad Krajinom", prikazan u sinoc¢njoj Latinici, sramotni falsifikat istine o
Domovinskom ratu i po svom sadrzaju i po intenciji.

Svodenje Oluje na pojedinac¢ne zlocine koji su se dogodili na rubu te operacije, a
koji se procesuiraju pred hrvatskim sudovima, izvan stvarnog povijesno-politickog
konteksta i uzro¢no-posljedi¢nih odnosa, dosad su najotvorenija podvala hrvatskoj
javnosti...  (...)

/ HTV WEB, 2. listopada 2001. /

HDZ : TRAZIMO OSTAVKE GALICA | LATINA!

Emisija Latinica, u kojoj je prikazan film Oluja nad Krajinom, utemeljena je na skan-
daloznim stajaliStima o Domovinskom ratu i sluzi obeshrabrivanju hrvatskih bran-
itelja te slabljenju otpora snage i volje hrvatskog naroda u obrani drzavnih interesa,
a prije svega nacionalne sigurnosti Republike Hrvatske, istice se u priopéenju
Hrvatske demokratske zajednice (HDZ).

Politi¢ki cilj ¢itave emisije jest tendenciozno izjednacavanje krivnje (srpskog agre-
sora i hrvatske zrtve) s krajnjim rezultatom poni$tavanja odgovornosti za one koji
su zapoceli rat, ocjenjuje HDZ. Takva su stajaliSta ponizavajuca za hrvatske bran-
itelje i zbog toga HDZ trazi ostavke ravnatelja HRT-a Mirka Gali¢a i urednika
Latinice Denisa Latina.

U vezi s tim HDZ u priopcenju podsjeca da je Hrvatska radiotelevizija javna televiz-
ija, financirana iz pretplate, te je pozvao sve pretplatnike HRT-a da ne plaéaju pret-
platu dok, kako se navodi, odgovorni za Sirenje lazi, mrznje i ponizavanja ne podne-
su ostavke.

/ HTV WEB, 2. listopada 2001. /
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GALIC : LATINICA JE NOVINARSKI POKUSAJ OTVARANJA KONTROVERZNIH
TEMA

Direktor HRT-a Mirko Gali¢ rekao je da je Televizija otvorila samo jednu temu, ali
nije dala i kona¢ni sud, $to ¢e dati povijest i u jednom dijelu sudovi.

Televizija je tu da pokrene teme, $to je ucinjeno bez namjere da se da kona¢ni sud,
i to samo jedan od mogudih pogleda na stvari - rekao je Gali¢ dodaju¢i da je
sinoénja “Latinica” bila novinarski pokus$aj stvaranja rasprave o tom pitanju, ma
koliko tema bila kontroverzna. Gali¢ je naglasio kako smatra da je danas sigurno
povoljnije vrijeme za otvaranje takvih pitanja nego prije.

/ T.P.S. Jutarnji list, 2. listopada 2001. /

BRESAN: TAKAV FILM TREBA POSTOJATI

Redatelj Vinko Bresan izjavio je da ne moze komentirati politicku dimenziju filma te
da kao predstavnik sufinancijera - hrvatskog Ministarstva kulture ne moze govoriti
ni o njegovoj filmskoj vrijednosti.

O tome je li film dobar ili lo$ ionako nitko nije govorio, ali mislim da bi takav film
trebao postojati, izjavio je Vinko Bresan.

(HTV WEB, 2. listopada 2001.)

KOORDINACIJA UDRUGA MOSLAVINE: SAMO JE JEDNA ISTINA O
DOMOVINSKOM RATU

Predsjednik Koordinacije udruga iz Domovinskog rata Sisa¢ko-moslavacke zupani-
je, prof. Mario Marot, izjavio je na konferenciji za novinare u Sisku da je vojska
‘'srpske krajine' pod zapovjedniStvom generala Novakovic¢a, tenkovima i oklopnim
vozilima gazila preko kolone Srba koji su tijekom Oluje odlazili iz Hrvatske, na cesti
izmedu Glina i Dvora.

Dodao je da u vrijeme prvih dana akcije Oluja, na tom smjeru i podrucju nije bilo
hrvatskih oruzanih snaga, ¢ime su optuzbe da je Hrvatska vojska ubila civile u toj
koloni sasvim neutemeljene. Sve to mogu posvjedoditi sudionici te kolone i njiho-
va rodbina koja Zivi u Sisku i na Banovini, dodao je prof. Marot.

Istaknuo je da je istina o Domovinskom ratu samo jedna: bilo je i pripadnika
hrvatskih oruzanih postrojbi koji su u osloboditeljskim akcijama pocinili kaznjiva
djela, ali su hrvatski sudovi donijeli vise od 1.700 presuda za ubojstva, razbojstva,
palez i pljacku.
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Takoder je rekao da su pripadnici Hrvatske vojske ¢asno i dostojanstveno postupali
prema srpskim civilima koji su ostali kod svojih ku¢a na podru¢ju Banovine.

Na konferenciji za novinare u Sisku bili su nazo¢ni predstavnici svih sedam udruga
iz Domovinskog rata s tog podrudja.

U ime viSe od 8.500 ¢lanova, Koordinacija udruga iz Domovinskog rata Sisacko-
moslavacke Zupanije najostrije je prosvjedovala zbog iznosenja neto¢nih i tenden-
cioznih informacija o dogadajima na cesti izmedu Topuskog do Dvora u oslobod-
iteljskoj akciji Oluja u Latinici.

Isti¢u da se u Latinici nastavlja kriminalizacija hrvatskih branitelja i osloboditelja i
cijelog Domovinskog rata kao temeljne vrijednosti sadasnje hrvatske drzave.
Koordinacija udruga iz Domovinskog rata Sisac¢ko-moslavacke istiCe da ce se
suprotstaviti takvim pokusSajima.

/ HTV WEB, 2. listopada 2001. /

LIOVIC : SRBI RADE SRPSKA POSLA; MISLIM NA DENISA LATINA

Predsjednik Hvidre Marinko Liovi¢ ostro je osudio prikazani film i naglasio da je
Hrvatska televizija gora od jugoslavenske. “To je sramotno, nitko ne govori o 640
Hrvata pobijenih u UNPA zonama. U prikazani film se naprosto ne moze vjerovati.
One babetine nisu vjerodostojni svjedoci” rekao je Liovi¢ i dodao da Srbi rade srp-
ska posla. Pojasnio je potom da misli na autora emisije Denisa Latina.

/ Jutarnji list, 2. listopada 2001. /

LATIN : SLUCAJNO SAM HRVAT

Voditelj i autor emisije Latinica Denis Latin osvrnuo se na izjave predsjednika
HVIDRE Marinka Lioviéa koji je rekao da “Srbi rade srpska posla” i objasnio kako
pri tome misli na Latinicu. Liovi¢ je lagao o mom etnicitetu, jer sam eto slu¢ajno
Hrvat, kazao je jucer Latin.

/ tp$, Jutarniji list, 3, listopada 2001 /

FREUNDLICH : FILM JE SRAMOTA ZA SRBE U HRVATSKOJ

Prvo, sramota je za Srbe u Hrvatskoj da je takav film nastao, a drugo, da je HTV
americka televizija, branila bi principe ¢ovje¢nosti spram genocidnosti agresora.
Prikazivanjem filma postali smo svjedocima politickog pokusaja da se obrambeni
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rat oblati i ocrni. Tome se svi moramo suprotstaviti jer je to pitanje opstanka
hrvatskog naroda i drzavne neovisnosti - rekla je Maja Freundlich, zamjenica pred-
sjednika HDZ-a.

/ A.Pl. Jutarnji list, 2. listopada 2001. /

BOBETKO : FILM JE SRPSKA VERZIJA DOGADANJA

(...) Voditelj Latinice Denis Latin u emisiji u ponedjeljak rekao je da su bili pozvanii
i ¢lanovi Drustva domovinskog ponosa i ¢asti “Viribus Unitis”, ali da je stozerni
general Janko Bobetko poslao pismo, koje je Latin procitao.

General Bobetko u pismu je, uz ostalo, istaknuo da je dokumentarni film Boze
KneZevi¢a “ocito srpska verzija dogadanja”, pa jamac¢no ima namjeru umanijiti vri-
jednost Domovinskog rata i vrijedati njegove sudionike. Kako postoje Zivi svjedoci,
ljudi koji su planirali i vodili vojnoredarstvenu akciju Oluju, oni su jedini vjerodosto-
jni svjedoci ratnih dogadanja, a ne naru¢eni film o tzv. stradavanju srpskih civila,
porucio je general Bobetko, odbivsi sudjelovati u emisiji. Latin je rekao da su u
emisiju htjeli pozvati i nekoga iz Hrvatske vojske, no da je Ministarstvo obrane
uskratilo suglasnost za nastup bilo kome iz redova Hrvatske vojske.

/ Hina, Vjesnik, 2. listopada 2001. /

CERMAK : VARIVODE SE JESU DOGODILE | TO SE ZNA

Nema govora o bilo kakvom etnic¢kom ¢iséenju Srba nakon Oluje. Pojedina¢nih
slu¢ajeva je bilo, medutim, oni su istrazeni. Postoje policijska izvje$c¢a za 21 slucaj
ubijenih Srba - rekao je sino¢ general Cermak.

Varivode se jesu dogodile i to se zna. Svjedoci prikazani u emisiji su ljudi koji su Ziv-
jeli u okolnim selima. U filmu je prikazan samo dio dogadaja. Sto se mojih izjava
tice, mogu reci da nijedna nije pustena u cijelosti - istaknuo je general Cermak.

/ V.B., Jutarnji list, 2. listopada 2001. /

AKTUALNA VLAST VRIJEDA HRVATSKI NACIONALNI PONOS | DOSTOJANSTVO

Hvidra i Sredis$nji nacionalni stozZer za obranu digniteta Domovinskog rata orga-
nizirat ¢e mirni prosvjed 20. listopada na Trgu bana Jeladic¢a u Zagrebu. “Pozivamo
sve udruge, politicke stranke i dobronamjerne gradane da se pridruze prosvjedu
protiv ponas$anja aktualne vlasti, koja vrijeda hrvatski nacionalni ponos i dostojanst-
vo i radi ¢ijih nam postupaka prijeti gubitak hrvatskog suvereniteta”, istaknuo je u
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utorak u Zagrebu predsjednik Hvidre Marinko Liovié na konferenciji za novinare,
koji su zajednicki priredili Hvidra i Stozer.  (...)

StoZer za obranu digniteta Domovinskog rata Dubrovacko-neretvanske Zupanije
priklju¢io se akciji Nacionalnog stoZera i u utorak u podne predstavio svoj proglas.
Tom su prilikom ¢&lanovi Zupanijskog stoZzera komentirali dokumentarce o
Dubrovniku i vojno-redarstvenoj akciji “Oluji”, prikazane na HTV-u. Govoreci o
filmu ¢ija su tema bili dogadaji u Dubrovniku i oko njega za agresije 1991. godine,
¢lan Stozera Igor Zuvela kazao je da se film vise bavio piscima knjiga i
pregovara¢ima, a manje braniteljima. “Gledajuéi dokumentarac u 'Latinici’, u kojem
su branitelji prikazani kao najveéi kriminalci, pitamo se kako to Hrvati mogu raditi
jedni drugima. Za vrijeme Jugoslavije, djeca su se igrala partizana, a danas se
hrvatski branitelji zele prikazati kao neto gnjusno”, rekao je Zuvela.  (...)

/ Daniela Dujmovic i Anton Hauswitschka, Vjesnik, 2, listopada 2001. /

75 POSTO GLEDATELJA KOJI SU SE JAVILI NA ANKETU VJERUJE DA
HRVATSKO PRAVOSUDE TREBA PROCESUIRATI SVE RATNE ZLOCINE BEZ
OBZIRA NA TO TKO IH JE POCINIO

Vise od 7.425 gledatelja preksino¢ se zbog komentara ili glasovanja javilo u Latinicu
na telefonski automat. Prema rije¢ima Denisa Latina, to je apsolutni rekord.

Na pitanje: “Treba li hrvatsko pravosude procesuirati sve ratne zlo€ine, bez obzira
na to tko ih je pocinio” od 2.094 poziva, 75 posto gledatelja odgovorilo je da, a 25
posto odgovorilo je ne.

DA

Od 75 posto onih koji su se izjasnili za taj odgovor, smatra:
1. Krivei moraju odgovarati - 66 posto

2. To je uvjet za pristup europskim integracijama - 4 posto
3. |z pijeteta prema Zrtvama - 8 posto

NE

Od 25 posto gledatelja koji su se tako izjasnili, smatra:

1. Ne moZe se kazniti onoga tko je branio svoje - 70 posto
2. Pravi krivci su se dobro sakrili - 1 posto

3. Tek ako ih procesuiraju i druge strane - 4 posto

/ Jutarnji list, 3. listopada 2001. /
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HKDU : TELEVIZIJA JE UPOTRIJEBLJENA U PROTUHRVATSKE SVRHE

Hrvatska krsc¢anska demokratska unija (HKDU) ocijenila je danas da je osnovna
zadada filma" Oluja nad krajinom", autora BoZidara Knezevica, bila uvredljiva krimi-
nalizacija Domovinskog rata i marginaliziranje njegovih vrijednosti.

Spomenuti film, koji HKDU ocjenjuje propagandnim, HTV je prikazala u ponedjel-
jak, u udarnom vecernjem terminu u emisiji "Latinica". U danasnjem priopéenju
istite se da HKDU najostrije prosvjeduje protiv instrumentaliziranja drzavne televiz-
ije u protuhrvatske i time u protudrzavne svrhe.

/ Hina, 3. listopada 2001. /

TELEFONI NA PRISAVLJU ZVONILI SU CIJELU NOC!

NAKON “LATINICE” Na HTV-u ne prestaju zvoniti telefoni, a BoZidar Knezevic,
autor filma “Oluja nad Krajinom” kaze: Da sam mogao na teritorij pod srpskom
okupacijom, i tamo bih snimio film”.  (...)

Ovoga filma ne bi bilo da je HTV posljednjih deset godina radio svoj posao, to jest
da je bio javni a ne usluzni servis politike. Zeljeli smo da film ne bude puka propa-
ganda kao $to je bilo dosad. Sto se ti¢e ogor&enih poziva gledatelja, smatram da je
upravo HTV stvorio takvu atmosferu tijekom posljednjih deset godina, a sada je
tesko promijeniti raspoloZenje javnoga mnijenja s nekoliko emisija ili filmova, rekao
je autor dokumentarca Bozidar KneZevig.

Kao primjer naveo je dogadaj koji se zbio u selu Grubor 25. kolovoza 1995. Sto je
snimila UN-ova televizija i snimke su obisle svijet. Knezevi¢ tvrdi da je HTV imao te
snimke, ali je ipak nakon dva dana poslao svoju ekipu i emitirao krivotvorinu. (...)

/ Tina Premec Stambuk, Jutarnji list, 3. listopada 2001. /

STOZER : OVO JE OBJAVA RATA BRANITELJIMA

Sredisnji stozer za za$titu digniteta domovinskog rata pozvao je na prosvjedni
skup, 20. listopada u 12 sati na Trgu bana Jelac¢iéa. Dopredsjednik stozera Petar
Kac¢unko naglasio je da se ono S$to ée redi na prosvjednom skupu sigurno nece
svidjeti vlasti pa se mogu ocekivati provokacije.

“Emisije o Oluji objava su rata braniteljima. Zasto nije bilo ni jednog sudionika
Oluje” pitaju u stozeru.

/ S.L., Jutarnji list, 3, listopada 2001. /

54



CONDIC I LIOVIC PROCITALI PROGLAS | POZVALI NA PROSVJED

Komentirajuci prekjucerasnji dokumentarni film prikazan u Latinici, Liovi¢ je rekao
da je “rije¢ o filmu za koji je trebao prevoditelja”.

To nisu ni indicije, veé puke insinuacije. Zasto se ne kaze tko je pobio hrvatske
gradane. Tko je ubio 290 djece, 15 500 Hrvata, tko je odgovoran za 3000 zato¢enih
i za 200 ranjenika ubijenih u vukovarskoj bolnici - upitao je Liovi¢. (...

/ N.N.Jutarnji list, 3, listopada /

HTV NAJZAD PRIKAZALA "OLUJU NAD KRAJINOM"

Hrvatska televizija prikazala je preksino¢ u popularnoj emisiji "Latinica" dokumen-
tarni film "Oluja nad Krajinom®, scenariste i reditelja BoZidara KneZeviéa, koji govori
o ratnim zlo¢inima nad srpskim stanovni§tvom za vreme i posle hrvatske vojno-
policijske akcije "Oluja" 1995.  (...)

LVJ diskusiji posle emisije zamenik predsednika HDZ-a Maja Frojndlih i advokat
Zeljko Oluji¢ su film ocenili kao izrazito antihrvatski i kao poku3aj da se iskrivi isti-
na o "domovinskom ratu".

Medutim, advokat Anto Nobilo smatra da je to §to se dogodilo posle "Oluje" zlo¢in
Sirokih razmera koji je tadasnji drzavni vrh naredio ili dopustio, a Drago Pilsel je gov-
orio o zlo¢inima nad Srbima o kojima je, kao novinar, imao priliku i sam da se uveri.

/ Glas javnosti, 3. listopada 2001. /

DENIS LATIN ZACUDEN OCJENAMA HDZ-A | MAJE FREUNDLICH

Denis Latin izrazio je juCer ¢udenje zbog ocjene HDZ-a da je Latinica u kojoj je
prikazan film “Oluja nad Krajinom” “utemeljena na skandaloznim stajaliStima o
Domovinskom ratu” bududi da je u njoj u ime HDZ-a sudjelovala zamjenica pred-
sjednika HDZ-a Maja Freundlich, “koja je bila upoznata s gostima, sadrzajem emisi-
je i filma”.

“U emisiji su izrazena izuzeto razliCita stajalita i misljenja, $to je vrlo profesional-
no i u skladu s novinarskim kodeksom i principima javne televizije"”, rekao je Latin.
Ustvrdio je kako je jedna od naj¢escih primjedbi televizijskih na telefonskom
automatu Latinice bila ona zasto je davao toliku minutazu Maiji Freundlich, koja je
zamjenica predsjednika HDZ-a. (...)

/ Hina, Novi list, 4. listopada 2001. /

55



LONAC ZLA

Generacijskog kolegu, do kojeg veoma drzim, pitam $to misli o posljednjoj Latinici:
"Svi kusaju iz istog lonca zla" - odgovara on - "ne obaziri se, gradi!". To bi moglo biti
vazno upozorenje: jer i lonac zla ¢udotvoran je kao i lonac dobra - koliko god iz njega
grabio uvijek je pun!

Je li bilo zlo¢ina Hrvata nad Srbima u ratu koji su skrivili srpski vode i koji se vodio
protiv Hrvata? Bilo je. Treba li ih procesuirati? Treba. Smije li se o tim zlo¢inima
govoriti javno, pa i najjavnije, na televiziji? Nuzno je.

Kako se onda smije redi "svi kusaju iz istog lonca zla?"

Nije li to izjednacavanje onih koji o zlo¢inu imaju hrabrosti govoriti s onima koji su
ih presudivali, time i odobravali, poticali ¢ak? Nije: to je opravdan zahtjev da oni, koji
se smatraju pozvanima dijeliti lekcije svima, o zlu govore na nacin koji vodi prekidu
lanca zloc¢ina.

Moze li se uopce tako govoriti? Moze! Ali ne stvaranjem ravnoteze medu zlo¢inima
raznih strana! Jer ravnoteza je uvijek umjetna, dakle lazna, dakle uvredljiva, dakle
priziva nove zlo¢ine. Ali ni takozvanim "cjelovitim" govorom: on nije mogu¢ pa vodi
presucivanju, nepravdi i opet zlo€inu.

Mora se imati hrabrosti za pitanje: §to je 1991. u povijesti srpskog, a $to u povijesti
hrvatskoga naroda? Kome se gadi usporedivati upotrebu zlo¢ina u Paveli¢evu,
Titovu i Tudmanovu rezimu, jer da je "svaki zlocin isti", taj je duzan Sutjeti.

/ Dusko Cizmié Marovi¢, Slobodna Dalmacija, ¢etvrtak, 4. listopada 2001. /

GALIC : OSTAVKE NISTA NE RJESAVAJU

Emisija je bila polemicna, bila su zastupljena razlicita misljenja, ukljucujuci i HDZ-
ovo. Film je samo jedan od pogleda na Domovinski rat, dokumentarna prica kojoj
se moZe stoSta predbaciti, ali to ne mijenja stav da moramo podnijeti i misljenje s
kojim se ne slazemo - kazao nam je jucer Mirko Gali¢, prozvani direktor HTV-a, i
dodao:

Moja ostavka niSta ne rieSava, a isto tako ni Latinova. Stojim iza Latinova prava da
u ovoj kuci, kao i drugi, radi slobodno sve dok ne prekoraci profesionalni prag. A to
se nije dogodilo. HDZ od Sume ne razlikuje drvece. Nitko ne osporava
velicanstvenost Domovinskog rata, ali zlo¢ine treba procesuirati, sto je potvrdilo i
avije trecine od 7500 gledatelja u telefonskom glasovanju. Pravim braniteljima raz-
govor o toj temi ide u prilog - kazao je Gali¢.

Mi smo profesionalno obavili posao i pokazali dosad neprikazan dokumentarni film.
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O filmu se u "Latinici" moglo, a moZe se i dalje, diskutirati, no ne moZe nam se zam-
Jerati jednostranost. Ove smo godine nekoliko "Latinica" posvetili i ratnim zlo¢inima
nad Hrvatima - tvrdi Denis Latin, te domece kako je vrijeme za otvorenu diskusiju
i 0 bolnim temama.

/ dtt, Vecernji list, 4. listopada /

SNH I HND : NEDOPUSTIV PRITISAK NA NOVINARE

Sindikat novinara Hrvatske i Hrvatsko novinarsko dru$tvo upozoravaju sve novinare
i medijske radnike na najnoviji nedopustiv pritisak na medije i novinare kojim poli-
tiCka stranka Hrvatska demokratska zajednica trazi ostavku novinara Denisa Latina,
autora TV emisije Latinica, zbog neslaganja sa sadrzajem emisije “Oluja nad
Krajinom”. (...)

/ Slobodna Dalmacija, 4. listopada 2001. /

ODORA HRVATSKOG BRANITELJA NE MOZE NIKOGA AMNESTIRATI OD
ODGOVORNOSTI ZA EVENTUALNO POCINJENI RATNI ZLOCIN

Udruga za zastitu vrijednosti Domovinskog rata (HONOS), kao §to se i o¢ekivalo,
napala je HTV i autore “Latinice” da za “aktualni rezim” obavljaju prljav posao.

Emitiranjem “Oluje nad Krajinom”, smatra HONOS, osnazuje se klima za uhiéenja
hrvatskih branitelja, iako je 20.000 Srba amnestirano za sli¢ne zlocine ili se protiv
njih obustavljaju procesi.

Sto je od toga istina?

Istina je da se obustavlja pokretanje sudskih procesa protiv optuzenika nedostup-
nih hrvatskom pravosudu. DrZzavno odvjetniStvo taj potez objasnjava Zeljom da se
novac i vrijeme ne trose na postupke koji se moraju ponoviti kada optuzeni postane
dostupan hrvatskom pravosudu.

Istina je i da su u posljednje vrijeme poceli sudski procesi ili se pripremaju
optuznice protiv nekih hrvatskih gradana koji su u Domovinskom ratu nosili odoru
hrvatskih branitelja, za koje se sumnja da su pocinili ratne zloc¢ine. Istina je i da
odora hrvatskog branitelja ne moze nikoga amnestirati od odgovornosti za eventu-
alno pocinjeni ratni zlo€in, jer za ratne zlo¢ine nema ni zastare ni amnestije.
Uostalom, upravo se na to pozivala hrvatska vlast kada je, u sklopu sporazuma o
mirnoj reintegraciji Podunavlja, dogovoreno da ¢e hrvatsko pravosude procesuirati
samo nekolicinu srpskih gradana optuzenih za zlo¢ine pocinjene u isto¢noj
Slavoniji, Baranji i zapadnom Srijemu.
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Hrvatska je na to pristala pod velikim pritiskom Zapada, a HDZ-ovi su ¢elnici potom
tvrdili da to ne znadi da se odustaje od progona onih koji su pocinili ratni zlo¢in, jer
amnestije za ratni zlogin nema. Celnici HONOS-a to jako dobro znaju jer su, redom
i slijedom, bili istaknuti ¢lanovi tadasnje vladajuce politicke elite.

Istina je i da aktualna vlast neprestano ponavlja da nede dopustiti kriminalizaciju
Domovinskog rata niti pobjednickih akcija poput “Oluje” i “Bljeska”. Ali ¢e, ponovl-
jeno je nebrojeno puta, upravo da zastiti njihov znacaj procesuirati one koji su
prekrsili pravila ratovanja i ljudskosti.

Naravno, ne mora joj se vjerovati na rije¢. Neki joj hrvatski gradani, o¢ito, nikada
nece povjerovati. | to je njihovo pravo. No njihovi stavovi nece dobiti na kredibilite-
tu ako ih se podupire poluistinama ili Zmirenjem na oba oka, kada je rije¢ o
dogadanjima iz razdoblja u kojem im se politicka vlast vise svidala.

/ Sanja Kapetanié, Vjesnik, 4. listopada 2001. /

HDZ TRAZI UVID U REAKCIJE GLEDATELJA

HDZ je jucer uputio otvoreno pismo direktoru HRT-a Mirku Gali¢u povodom prilo-
ga vezanog za priopéenje HDZ-a i emisiju Latinica emitiranog u utorak u emisiji
Odjeci dana, u kojem je Denis Latin iznio neke od reakcija televizijskih gledatelja.

HDZ u otvorenom pismu od HTV-a kao javne televizije koja se financira iz Drzavnog
proracuna i obvezne televizijske pretplate hrvatskih gra_ana, trazi da se i njima i
javnosti ustupe reakcije gledatelja na emisiju Latinica kao $to su ustupljene Latinu
koji se njima javno koristio u Odjecima dana. HDZ naime, isti¢e da su reakcije
gradana koji su protekla dva dana nazvali srediSnjicu HDZ-a i klub zastupnika u
Hrvatskom saboru suprotne reakcijama koje je iznio Latin.

/ D.Pr. NOVI LIST, 4. listopada 2001. /

POZIVAMO KOLEGE NA SOLIDARNOST

Trazenjem ostavke ravnatelja HRT-a Mirka Gali¢a i urednika Latinice Denisa Latina
zbog prikazivanja filma "Oluja nad Krajinom" u sklopu spomenute emisije, HDZ se
jo$ jednom pokazuje kao stranka koja je spremna gusiti slobodu informiranja i pro-
ganjati novinare, §to je suprotno Ustavu RH.

lako je kriti¢an prema nacinu na koji je na$ ¢lan Mirko Gali¢ vrsio svoju sluzbu na
¢elu HRT-a, sudjelujuci i osobno u napadima i cenzuri aktivnosti Foruma 21, ovaj
zbor zastupa misljenje da se javna televizija nec¢e dogoditi ako politicke snage i
dalje budu nastojale kontrolirati uredivanje HTV-a, $to HDZ nepobitno namjerava
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uc¢initi ako se vrati na vlast, te stoga prosvjeduje protiv ovakvog politickog nasrtaja
na ravnatelja HRT-a.

Sto se, pak, tice kolege i &lana Foruma 21 Denisa Latina, sama &injenica da je od
HND-a kandidiran za nagradu novinara godine govori da se radi o profesionalcu koji
vrednuje visoki eti¢ki standard novinarstva i koji mnogim Latinicama, poput ove
koju osuduju HDZ, HONOS i Sredisnji stozer za obranu digniteta Domovinskog
rata, zajedno sa svojim suradnicima, godinama otvara prostor slobode medija.

Odbacuju¢i skandalozne pritiske i harangu podignutu protiv Denisa Latina, ekipe
Latinice i protiv autora i producenata filma "Oluja nad Krajinom" BoZidara KneZevica
i Nenada Puhovskog, pozivam ostale kolege na solidarnost kako bismo zajedno
obranili profesiju od neprijatelja demokracije i ljudskih prava.

/ Drago Pilsel, predsjednik Foruma 21, Slobodna Dalmacija, 4. listopada 2001. /

ODJECI IZ SRBIJE : “GDE CE NAM DUSA?”

Od nekoliko reakcija na vijest o objavljivanju “Oluje nad Krajinom”, s Internet stran-
ice beogradskog radija B92, sljedece su najkarakteristi¢nije.

Posle prikazivanja ovog filma, javnost u Hrvatskoj je, njih 74 posto, osudila zlo¢ine
i smatra da se treba suoditi s istinom i kazniti one koji su ih ¢inili. Ovde u Srbiji 90
posto javnosti (Sto javnih licnosti $to obi¢nih gradana), osudilo je autore i urednike
koji su prikazali film o Srebrenici. Zlo¢ine NISU osudili, njih su pravdali time da su
“i oni nama to radili”. Gde ¢e ovome narodu dusa?

Bravo Hrvati, a $ta mi jo$ ¢ekamo? Pa ne mozZzemo u normalan svet s ministrima
(generalima) koji su osumnji¢eni vojni zlo¢inci."

/ N.N. Novi list, 4. listopada 2001. /

NEOCEKIVANE REAKCIJE NA FILM

Premijera “Oluje nad Krajinom” uzburkala strasti u Hrvatskoj, ali i izazvala neo¢eki-
vane reakcije: ¢ak 75 odsto Hrvata za sudenje ubicama Srba.  (...)

/ Glas javnosti - Beograd 4. oktobar 2001. /

LALIC : O ZLOCINIMA SU, JOS DOK SU SE DOGADALI, ZNALI GOTOVO SVI

(...) "Temeljna misao za gledanja filma bila mi je kako svi ti zlo¢ini nemaju apsolut-
no nikakve veze ni s politikom ni s ratom, ni sa Srbima ni s Hrvatima.
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Covjeku su se kao dominantne nuzno nametale iskljugivo kategorije dobra i zla ili,
ako hocete, Zivota i smrti. Posve gol, kao pripadnik ljudske vrste stajao sam uzas-
nut pred TV ekranom i uopée me nije bilo briga tko je ubijao te starce, palio i mini-
rao te kuce. Bio sam prenerazen ljudskom vrstom kao takvom” — isti¢e sociolog
dr. Drazen Lali¢, jo$ uvijek pod snaznim dojmom Knezevi¢eva dokumentarca.

On napominje kako, naravno, nije prvi put suocen s tim zlo¢inima, jer su o njima
jo$ u vrijeme kad su se dogadali znali svi: gotovo cijeli Split je svjedocio rasproda-
ji opljackane bijele tehnike, pokuéstva i privatnih stvari iz srpskih kuc¢a nakon Oluje.

To, medutim, nije umanijilo Laliéev osjecéaj groze i grizodu$ja. “Osje¢ao sam se kriv-
im za sve, ne kao Hrvat, nego kao Covjek. | mislim kako je krajnje vrijeme da
konac¢no prestanemo biti Hrvati, Srbi, ljevi¢ari ili desnicari i da budemo naprosto
ljudi. Rije¢ je o svetosti zivota kao univerzalnoj ljudskoj vrijednosti i, stoga,
kr§¢anskom teologijom re¢eno: prestanimo ¢initi drugima ono $to ne Zelimo da
nama ¢ine i prestanimo braniti takvo postupanje”, isti¢e Drazen Lalic.

On podsjeca kako je takav grozomoran film garniran jo$§ grozomornijim litanijama
Maje Freundlich i Zeljka Oluji¢a koji su uporno pokusavali izrelativizirati zlo¢ine nad
starcima usprkos tome $to nitko nije ni pomislio kako Srbi u Hrvatskoj nisu bili
agresori.

Od stravi¢ne spoznaje da medu nama slobodno $ecdu ljudi koji su te strahote
pocinili, po Laliéu je strasnije samo da postoje i ljudi koji su u stanju to opravdavati
i usporedivati zlo¢in sa zlo¢inom. — To nije samo zlo, to je Cisti ekstrakt zla -
napominje DraZzen Lalic.

"Rijec¢ je o posve legitimnom i potrebnom filmu s kojim se netko moze sloziti ili ne
sloziti, no dovoditi u pitanje samo njegovo emitiranje nije dopustivo, ako nista
drugo, zbog slobode javnog istupanja” — drzi saborski zastupnik IDS-a Damir Kajin.

Podsjedajudi kako je bio medu prvima koji su javno progovorili o zlo¢inima i palezi-
ma nakon Oluje, on smatra neupitnim da su se takve stvari tamo dogodile, jednako
kao §to smatra neupitnim legitimitet Domovinskoga rata i same Oluje.

“Zloc¢ini nakon akcije su istina od koje se ne moze pobjedi” — napominje Kajin —
“no oni ne negiraju opravdanost i legitimitet naSe obrane. Zlo¢ine treba osuditi,
jednako kao i politiku koja je Surovala s MiloSevi¢em i dogovarala “humano presel-
jenje stanovnistva”, iako se mozemo s pravom pitati koliko bi bilo ubijenih da do
zbjega srpskog pucanstva nije doslo” — drZi potpredsjednik IDS-a.

IstiCuci kako se ne smije niposto zaboraviti da je rat poc¢eo velikosrpskim napadom
na Hrvatsku, da je u njemu smrtno stradalo oko 14 tisuéa hrvatskih gradana i da su
stotine tisuéa raseljene i protjerane, Kajin napominje i kako sve to, medutim, ne
moze amnestirati nikoga od drugih zlocina, jer se ni¢ija tragedija ne smije zanemar-
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iti, obezvrijediti, niti zaboraviti. Ne moze se prijeciti ni druge da Oluju ocjenjuju i
kroz aspekt ubojstava koja su nakon nje pocinjena.

Umirovljeni general i nezavisni vojni analitiar Martin Spegelj kazao nam je pak da
ni on, ali ni mnogi ljudi iz vojske i politike koji su se bavili obranom zemlje i
oslobadanjem okupiranih podruéja, nisu iznenadeni informacijama iznesenim u
Knezevi¢evu dokumentarcu.

"Zapanjena je mogla ostati samo najsira javnost, koja je u ponedjeljak navecer u
“Latinici” prvi put otvoreno suocena s konkretnim zloc¢inom pocinjenim nakon
Oluje” — smatra bivSi ministar obrane. Analiziraju¢i medijski odjek ovoga kontro-
verznog filma, Spegelj je kazao da je do najsireg publiciranja pojedinosti o zloginima
hrvatske strane oc¢ito moralo dodi kako bi se gradani suodili i s tamnom stranom
obrambenog rata. No, smetaju mu neki pau$alni komentari koji dogadanja nakon
akcija Bljesak i Oluja svrstavaju pod zajednicki nazivnik “zlo¢ina Hrvatske vojske”.

“Nije Citava vojska ubijala starce i palila kuée, nego su taj prljavi posao, na krilima
kaoti¢nog stanja, radili uniformirani psi rata” energiéno tvrdi Spegelj, napomin-
juci da su brutalna ubojstva prikazana u filmu zapravo posljedica organizacijske
nespremnosti HV-a i zanemarivanja uvrijeZzenih vojnih postulata o vrhunskoj disci-
plini i apsolutnoj poslu$nosti vojnika svojim zapovjednicima. To je, zaklju¢uje on, i
omogucilo da rulja, koja veéim dijelom i nije bila u redovitom ustroju HV-a, u ime
iste te vojske ¢ini zloCine.

/ Davor KRILE i Marina KARLOVIC-SABOLIC, Slobodna Dalmacija 4. listopada
2001./

52,2 % GRADANA SMATRA DA JE OVAJ FILM TREBALO PRIKAZATI,
DOK 41 % MISLI DA NIJE

Prema anketi, koju su proveli zagrebacka agencija Medio metar i “Jutarnji list”,
52,2 odsto gradana smatra da je ovaj film trebalo da bude prikazan, dok 41 odsto
misli da nije. Anketom je utvrdeno da 11 odsto ispitanika potpuno veruje da su
Hrvati pocinili zlo¢ine nad Srbima neposredno posle “Oluje”, 30 odsto uglavhom
veruje u takvu moguénost, za 16 odsto ispitanika potpuno je neverovatno da su se
takvi zlo¢ini dogodili, dok 21 odsto uglavnom ne veruje u te tvrdnje.

Neposredno nakon gledanja filma, 23 odsto ispitanika osjetilo je Sok i
zaprepastenje, 22 odsto tugu i zalost, 20 odsto stid i razoCarenje, 10 odsto ravn-
odusnost, a 4,5 odsto ispitanika je osetilo sre¢u i zadovoljstvo.

/ Glas javnosti, Beograd, b. listopada 2001. /
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ZONA EPITETA ANTIHRVATSTVA

Latin je sezonu poceo ostro. | bio je u pravu. Nekoliko razloga podcrtava takvu
autorsku odluku. Prvi je taj da su o “Oluji nad Krajinom” svi ve¢ razgovarali i
raspravljali, ali na suho - na nevideno. Stovise, i u utorak ujutro ljudi su imali potre-
bu re¢i §to misle o cijelom problemu, ¢ak se svadati s neistomisljenicima, a da film
i emisiju uopce nisu gledali.

Unaprijed je bilo jasno da ¢e taj dokumentarac uzburkati duhove, ponajprije
politicke. No, politi¢ari koji se bune, i zahtijevaju ostavke, rade svoj posao. Jednako
kao §to je Denis Latin odradio svoj.

U konacnici ostaje temeljno pravo da svatko tko Zeli vidi i ovakav film i o njemu
osobno prosudi. Istina je da je on tendenciozan, a jo$ je veca istina da dokumen-
taristi, pojacani djelatnicima humanitarnih organizacija, nisu zabiljeZili stradanja na
Ovéari, u Skabrnji... i na tisuéu drugih mjesta na kojima je prolijevana hrvatska krv.
No, to ne smije biti razlog da se danas ne govori o potrebi procesuiranja svih rat-
nih zlo¢ina, $to je dokazala i rasprava u emisiji, a i rekordan odziv gledatelja na
anketu. Latin je ponovo otvorio jednu od tema koje vode u dru$tvenu katarzu, $to
u ovom trenutku znaci svjesno ulazenje u zonu u kojoj je najlak$e dobiti epitet
antihrvata.

U prvoj ovosezonskoj emisiji Latin je pogodio i pravi omjer gostiju. Ma koliko neki
bili bu¢ni i neparlamentarni (§to je samo uljuden izraz za nepristojnost) svi su imali
dovoljno prostora da jasno izreknu svoje stavove. A to je najbolji mogudi nacin da
i javnost stvori svoje mislienje o njima.  (...)

/ Bojana Radovi¢, Vecerniji list, b. listopada 2001. /

PONEDJELJAK - NESPRETNI KOMENTARI, KRATKI DAH, NONSENSI

Konac¢no je na drzavnoj televiziji prikazan kontroverzni film "Oluja nad Krajinom", o
zlo¢inima hrvatske vojske. U hit emisiji Latinica, nakon filma su raspravljali, to¢nije
svadali se, nasi ljeviCari i desnicari. Dvojica desnih intelektualaca jednostavno su
negirali sve zlo¢ine, tvrdili da film falsificira dogadaje, i da nema nikakvih
svjedoCanstava o tome da je hrvatska vojska ubijala civile i palila ku¢e. Dvadeset
tisuca spaljenih kuca opisali su kao slu¢ajni incident. Na suprotnoj, lijevoj strani je
carovao amaterizam, uz vrlo malo izuzetaka. Nespretni komentari, kratki dah, non-
sensi za koje nema opravdanja. Na kraju, ugodno iznenadenje: glasanje gledalaca
ispalo je povoljno za film.

/ Dnevnik Nenada Miscevica, profesora filozofije, www.danas.org, 6.10.2001. /
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HENI ERCEG : IVAN CERMAK | NADA SURJAK FALSIFICIRALI SU 1IZVJESTAJE
0 zLOCINU

Hrvatska televizija u tome se posebno iskazala, pa otuda i toboznja nevijerica
javnosti i vulgarna reakcija HDZ-a, koju je izazvao dokumentarac “Oluja nad kraji-
nom”, nedavno objavljen u Latinici.

Bi li, medutim, javnost danas bila toboZe Sokirana da je ta kuc¢a, umjesto dugotra-
jnog filovanja svojih gledalaca najbezo¢nijom tudmanovskom propagandom, objav-
ila, na primjer, da je Dubrovnik po nalogu Vrhovnika svjesno ostavljen bez oruzja i
bio prepusten sam sebi, da su njegovi gradani stradavali zbog suludih dogovora
Tudmana i MiloSevic¢a? Ili da je o zlo¢inima nakon Oluje HTV objavio pravu istinu,
umjesto $to je nakon krvavog zloéina u selu Gruboru, na primjer, lazni izvjestaj
skrojila namjestenica te kuce, stanovita Nada Surjak, i danas sveprisutna na TV-
ekranu, koja je u domoljubnoj kooperaciji sa zapovjednikom Kninskog podru¢ja
lvanom Cermakom svjesno lagala o zlo¢inu, falsificirajuéi stvarni dogadaj -
viestruku ubojstvo srpskih staraca od strane pripadnika Hrvatske vojske?

/ Heni Erceg, Feral tribune, 6.listopada 2001. /

SENJANOVIC : NE MOGU VISE GLEDATI ZLOCINE

Pokus$a san gledati Latinicu sa “Olujon nad Krajinom" ali nisan moga. Lipo je da su
oni to prikazali, drago mi je da istina izlazi na vidilo, ali ja ne mogu viSe. Ja san svoju
dozu uzasa, patnji, surovosti, ispunija. U mene viSe ne stane ni gram. Nema Sansi
da ponovo proden sve to. A mogla bi nas i vlast toga postediti. Neka radu sudovi,
tuzilastva, policija, ali nemojte mene vise bombardirati s tim.

| jo$ kad me stozeri navalu uvjeravat da je normalno ubit Stevu zato $ta je Dusko
ubija Antu, izgubit ¢u jo$ ovo malo Zivaca §to mi je ostalo.

Da nisan ovako infisan u Split, sutra bi se odselija.

/ Dermano Senjanovi¢-Cico, Feral tribune, 6. listopada 2001. /

OLUJIC: ZAR ZLOCINE NISU MOGLI URADITI | CETNICI, POVLACECI SE?

Film "Oluja nad Krajinom" je izrazito protuhrvatski uradak. On uopée ne spominje
da Hrvati imaju pravo na drzavu. Zar zlo¢ine nisu mogli uciniti ¢etnici, povlacedi se?
Zeljko Oluji¢, odvjetnik, u "Latinici" na HTV-u

/ Feral tribune, Greates shits, 6. listopada 2001. /
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JERGOVIC : LJUDI ZIVE POD ANESTEZIJOM

Medunaslov u Vasoj knjizi pri¢a "Sarajevski Marlboro" je Who will be the Witness
(ko ¢e biti svedok). Jedina pri¢a koja sledi pisana je u drugom licu i dobija ¢udno
znacenje u aktuelnim pokusajima da se ljudi koji su sve slusali i gledali, uvere da ih
to iskustvo ¢ini svedocima, a ako ne istupe i sau¢esnicima. U Beogradu, ¢ini se,
dejstvo anestezije jo$ ne prestaje. U Zagrebu?

- Svjedoci u mojoj knjizi bile su knjige, spaljene u sarajevskoj Vijeénici zapaljivom
granatom, augusta 1992. Direktor te biblioteke bio je Boro Pistalo, jedan krasan
Sovjek, inage tata Vlade Pistala, koji je mjesecima spaavao preziviele knjige. Cika
Boro je, dakle, spasavao moje svjedoke, svjedoke kulture u kojoj sam odrastao. A
sto se ti¢e tog drugog svjedocenja za koje pitate i zivota pod anestezijom, tu
nazalost ne pomazu ni pozrtvovni bibliotekari. Beogradani se teSko suoCavaju s
golim istinama o Vukovaru i Srebrenici, ali i onom $ta se Albancima u Jugoslaviji
dogadalo od 1981, kao sto se i Zagrep&ani tesko ili nikako suoc€avaju s golim isti-
nama o hrvatskim zlo€inima po Bosni i Hercegovini, s onim sto se po Krajini
dogadalo nakon Oluje ili s onim sto su prezivljavali tokom devedesetih njihovi
sugradani srpskih imena i prezimena. Da, ljudi zZive pod anestezijom.

Nemam pojma do kada ¢e biti tako, ali se plaS§im da ih nema tko ni probuditi. Ne
pomazu tu ni filmovi o Srebrenici emitirani u Beogradu, ni film "Oluja nad Krajinom",
emitiran neku vecer na Hrvatskoj televiziji, u kojem se dobro vide spaljena sela i
zaklani starci. Na$ svijet se nerado ispriCava i izvinjava, premda bi mu bilo lakSe da
to ponekad ucini. Ispri¢ati se susjedu Jovi ili se izviniti komsiji Azemu bilo bi puno
korisnije od praznih rijeci i pitanja tko nas to zavadi. Ali konkretnom Jovi iz Zagreba
i konkretnom Azemu iz Beograda, i to ne za ono $to si im ucinio, nego za ono $to
su im drugi uginili.

To bi, ¢ini mi se, bio neki izlazak iz tupe obamrlosti.

Milica Jovanovi¢, Vikend Danas, 6.10.2001.

SRBI NAM PONOVO PISU POVIJEST A TO NECE ICI!

(...) lvan Jarnjak je ustvrdio da su se gradani Hrvatske "otrijeznili" od proslogodisnjih
trec¢esijeGanjskih izbora, te da su danas razocarani, jer vlast kojoj su dali povjeren-
je ¢ini sve da ne uspije. On se posebno osvrnuo na film "Oluja nad Krajinom",
prikazan u TV emisiji Latinica.

To je, rekao je, sramota, Srbi nam ponovno piSu povijest, a to, zaklju¢io je, nece iéi.

/ Toni Pastar, Vrlika On - line, 7. listopada /
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REAKCIJA DESNICE NASTAVAK STALNOG PRITISKA NA AKTUELNU VLAST

Ostre reakcije hrvatskih krugova desne politi¢ke orijentacije na nedavno prikazivan-
je dokumentarnog filma "Oluja nad Krajinom®, u kome se govori o zlo¢inima nad
srpskim civilima u hrvatskoj vojno-policijskoj akciji "Oluja”, na Hrvatskoj televiziji, u
stvari je nastavak stalnog pritiska na aktuelnu vlast sa kojim je ona suoc¢ena, prak-
ticno, otkad je preuzela kormilo zemlje, po¢etkom prosle godine.

Ti krugovi, koje predvodi HDZ i udruzenja ratnih veterana, sli¢no su reagovali i u
mnogim drugim prilikama, a reakcije naj¢esée uslede posle nekog poteza vlasti u
vezi sa "domovinskim ratom", kako u Hrvatskoj zovu protekli gra_anski rat, $to se
pokazalo i posle prikazivanje tog dokumentarca u popularnoj emisiji Hrvatske tele-
vizije "Latinica".

Reakcije sa optuzbama vlasti da "kriminalizuje domovinski rat", da izjedna&ava kriv-
icu zrtve i agresora i slicno, ¢ule su se i prilikom donoSenja deklaracije Sabora o
saradnji sa Haskim sudom, a posebno kada je trebalo da bude uhapsen general
Mirko Norac zbog zlo¢ina nad srpskim civilima u Gospicu i kada su organizovani
protestni skupovi Sirom Hrvatske.  (...)

/ Veljko Kalinié, Glas javnosti, 8. oktobra 2001. /

TERMIN EMITIRANJA “DOKUMENTARCA"” OLUJA NAD KRAJINOM NIPOSTO
NIJE SLUCAJAN!

Kao redovita citateljica Vjesnikova on-line izdanja Zelim komentirati ¢lanak od 3.
listopada 2001. “Na HTV-u vlada anarhija”.

Budu¢i da ne mogu pratiti HTV uzivo nisam bila u moguénosti vidjeti taj kontro-
verzni “dokumentarac”, ali Zzelim skrenuti paznju na nekoliko ¢injenica.

Kako to da je doti¢ni “dokumentarac” emitiran upravo uoci objave Cetiri haaske
optuznice za bombardiranje Dubrovnika?

Kako to da je emitiran ba$ uoCi potpisivanja optuzbe HaaSkoga tribunala za
MiloSeviceve zlo¢ine u Hrvatskoj?

Zasto je emitiran bas pred skoro potpisivanje nekoliko ugovora o pristupu Hrvatske EU?

Zar itko zdravorazuman misli da su velikosrpski ekstremisti napustili borbu protiv
Hrvatske nakon vojnoga poraza? Pa oni su se samo prebacili na drugu bojisnicu -
isto tako ubojitu, medije. Zato u HTV ne vlada samo anarhija nego na zalost i nesto
puno opasnije, i ona je postala izgleda Zrtvom i glasilom tih istih ekstremista. Kada
nisu u potpunosti uspjeli sa svojim planovima da “otkace” MiloSevi¢a od optuzbi
za zlo€ine podinjene u Hrvatskoj, ostao im je “dokumentarac” kao rezervno streljivo.
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Autori “dokumentarca” bave se tako s marginalnim aspektima cijele operacije
“Oluja”, a ne vojno - politickim aspektom obrane Hrvatske od okupacije strane
vojne sile.

/ JOSIPA RUDINSKI, Melbourne, Australija Vjesnik, 8. listopada 2001. /

NOVA PROGRAMSKA SEZONA JAVNE TELEVIZIJE

U zemlji u kojoj ekstremne snage ne miruju treba hrabrosti da se progovorii 0 onoj
drugoj istini, a Latin ju je imao. lzgleda da je vodstvo televizije malo "olabavilo" pa
mozda uspijemo vidjeti viSe "drugih strana medalje" iz razli¢itih Zivotnih sfera, ne
samo Domovinskog rata.(...)

/ A.L., Medimurije, 9. listopada 2001. /

JAVNO PRIOPCENJE SNH i HND

(...). SNH i HND upozoravaju sve politicke stranke, kao i sve one koji pokusavaju
nametnuti cenzuru, da je to protivho hrvatskom Ustavu, Opcoj deklaraciji UN o
ljudskim pravima i Europskoj konvenciji o zastiti ljudskih prava i temeljnih sloboda.

SNH i HND, stoga, pozivaju novinare i medijske radnike na profesionalnu i
sindikalnu solidarnost nuznu za o¢uvanje slobode medija i prava novinara.

Jasmina Popovié, predsjednica SNH-a

Katja KuSec, glavna povjerenica SNH-HRT-HTV
Dragutin Luci¢, predsjednik HND-a

/ HINA, 9. listopada 2001. /

LATIN : HADEZEOVCI DANAS ZELE ISLJEDIVATI TUDA MISLJENJA UMJESTO
DA SU PROTEKLIH DESET GODINA ISTRAZIVALI ZLOCINE

(...) Oni koji su cijelo jedno desetljec¢e Sutke prelazili preko ¢injenice da se teror-
izira i nekaznjeno ubija, i ne samo gradane srpske nacionalnosti, bez obzira na to
bili na vlasti ili u oporbi, ne mogu biti sudionici u borbi protiv zla, zato $to su svo-
jim nedjelovanjem sudjelovali u stvaranju zla.(...) Bespogovorno Sanaderovo zas-
jedanje za istim stolom s Tomcem, Adlesi¢kom i Liniéem u fascinantnim razmjeri-
ma razotkriva strah koji se namnoZio u hadezeovskim nomenklaturama. Kad su
proteklih dana trazili moju i Gali¢evu ostavku, ni jedno njihovo priopcéenije nije bilo
potpisano imenom i prezimenom.
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Hajka je bila prekrivena formom fantomskog “glavnog tajnistva HDZ-a", a u svojoj
histeriji i strahu usudili su se od nas zatraziti ¢ak i da im dostavimo snimke telefon-
skih komentara gledatelja na “Latinicu” u kojoj je bio objavljen film “Oluja nad
Krajinom"”. Hadezeovci bi danas isljedivali tuda misljenja umjesto da su u proteklih
deset godina isljedivali i procesuirali svaki zlo¢in, palez i pljacku. Njihova
ravnodusnost i neraspolozenje prema MiloSeviéevu tamnovanju u Haagu danas se
najplasti¢nije razotkriva kao strah od primjene istih na¢ela u Hrvatskoj, a njihovo
sudjelovanje u politickom Zivotu kao suludi napor da se tako ne$to po svaku cijenu
zaustavi. Hrvati ne mogu pociniti zlo¢in, jo$ je davno ustvrdio Milan Vukovié, i jos
je danas sve ostalo na tom jednom jedinom nazovi argumentu. (...)

/ Denis Latin, Nacional: 9. listopada 2001. /

RACAN O "OLUJI NAD KRAJINOM®

Premijer Ivica Racan izjavio je danas u Hrvatskom saboru, odgovarajuci na pitanja
zastupnika tijekom aktualnog prijepodneva, da ne Zeli polemi¢no ulaziti u ocjene
filma "Oluja nad krajinom", no osobno, kaze, nije zadovoljan konfrontacijama koje je
film izazvao u javnosti.

Racan je pritom naglasio da demokratska Hrvatska mora biti u stanju podnijeti i
takve izazove. Potvrdio je da je Ministarstvo kulture sufinanciralo film, najavivsi da
ée precizni podaci o tome biti dostavljeni naknadno.

Drzava nazalost, kazao je, i u ovom i u drugim slu¢ajevima sudjeluje u financiranju
razli¢itih institucija i grupa koje potom uzvracaju Sirenjem mrznje i netolerancije.
Problem nastaje u suceljavanju ekstremnih radikalnih stavova, kazao je premijer,
dodajudi kako s obje strane dolaze Zestoki napadi na ono §to bi trebala biti i jest
politika hrvatske Vlade.

Anto Kovacevi¢ (HKDU) u aktualnom je prijepodnevu upitao kakav je bio Vladin
interes kad je sudjelovala u financiranju spomenutog filma, koji, tvrdi, "sotonizira
Domovinski rat i afirmira srpski terorizam".

/ HINA 10. listopada 2001. /

RACAN : PROBLEM JE AKO SE SUCELJAVAJU EKSTREMNO DESNI |
EKSTREMNO LIJEVI STAVOVI

Polemika je izbila povodom prikazivanja dokumentarnog filma "“Oluja nad
Krajinom” na HTV-u. Zastupnik HDZ-a Ante Beljo rekao je da je prikazivanje filma
na HTV-u na Dan drZzavnosti osobno zatrazio savjetnik predsjednika republike
Tomislav Jakié.
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Beljo je potom procitao tekst kojim se taj dokumentarac reklamira na filmskim fes-
tivalima. “Operacija Oluja bila je ime za etni¢ko ¢iS¢enje Srba iz podrudja zvanog
Krajina. Hrvati su protjerali 500 tisu¢a stanovnika tih podrucja, ¢ineci pritom mnoge
zlo¢ine. Ovim filmskim otkriéem producent svoj vlastiti narod optuzuje za zlogin".

Beljo je Ractana upitao hode li zatraziti ostavku ministra kulture Antuna Vujica Cije
je ministarstvo djelomi¢no financiralo taj film.

Premijer je odgovorio kako nije zadovoljan na¢inom na koji je propagiran taj film,
rekavsi kako su “ovakve objede na racun Oluje i Domovinskog rata nesto $to ova
zemlja i nitko demokratski u njoj ne moze prihvatiti.”

Racan je dodao da bi “trebalo razmotriti demokratizaciju sfere kulture i prava kul-
turnih radnika da umjesto birokrata i izvr$en vlasti odlu¢uju u sferi kulture.”

Sliéno je pitanje postavio i Anto Kovacevi¢ (HKDU), a premijer Rac¢an odgovorio mu
je da ¢e mu precizniji podaci o financiranju filma biti dostavljeni pismeno. Dodao je
kako Vlada ima nad HTV-om manje ingerencije od Sabora, te dotakao “problem u
Hrvatskoj nastaje onog trenutka kada se suceljavaju ekstremno radikalisti¢ki
stavovi s lijeve i desne strane”.

/ Zlatko Crnéec i Sasa Vejnovié¢, Novi list, 11. listopada 2001. /

JAKIC : BELJO LAZE!

Tomislav Jakié, savjetnik za vanjsku politiku Predsjednika Republike, optuzen da je
osobno urgirao da se film “Oluja nad Krajinom” prikaze na HTV-u na Dan
Drzavnosti, kaze da u tvrdnji zastupnika Ante Belje nema “ni zrnca istine”.

“Pozivam saborskog zastupnika da hrvatskoj javnosti podastre materijalne dokaze
za ono $to je izrekao u Saboru. Dok to ne ucéini odgovorno i javno tvrdim da laze”
rezolutan je Jakic.

/ D.Pe. Novi list, 11. listopada 2001. /

PRODUCENT OLUJE NAD KRAJINOM REAGIRA NA IZLAGANJE
ZASTUPNIKA BELJE

Nenad Puhovski, producent dokumentarnog filma Oluja nad krajinom, poslao je
otvoreno pismo saborskom zastupniku Anti Belji u kojem upozorava da se Beljo u
svom tom filmu nije bavio osnovnim pitanjem - jesu li ¢injenice iznesene u filmu
istinite.
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Puhovski u pismu isti¢e da u mnogobrojnim komentarima, osporavanjima i napadi-
ma na film nitko nije osporio ¢injenice koje su u njemu navedene, pa ¢ak niti gen-
eral lvan Cermak kao jedna od najinformiranijih osoba u tom sluéaju. O stilu, pris-
tupu ili formi filma moze se i treba diskutirati, smatra Puhovski.

Danas kada je Hrvatska sigurna, stabilna i demokratska zemlja, treba je prije svega
braniti istinom, pa i onda kada je ona neugodna, pa ¢ak i bolna, isti¢e Puhovski. On
pritom podsjeéa da je 1991. Beljo, u svojstvu doministra informiranja, od
Puhovskog trazio, i dobio, pristanak da umnozi i po svijetu distribuira njegov film
"Vukovar, nepokoreni grad'. Puhovski izrazava ¢udenje da Beljo, kao ¢lan Vijeca
HRT-a i saborski zastupnik, nikada nije Zelio govoriti o dokumentarcima emitirani-
ma iz HRT-a u vrijeme HDZ-ove vladavine u kojima su ¢injenice sustavno izvrtane,
presudivane i falsificirane.

Osvréudi se na Beljine izjave o "govoru mrznje", Puhovski se slaze da je rije¢ o vrlo
vaznom problemu i najavljuje da ¢e mu producentska kuéa FACTUM posvetiti
paznju u posebnom filmu koji ¢e analizirati odgovornost medija za rat raspirivanjem
mrznje i ksenofobije.

Puhovski se osvrnuo i na Beljin ju¢erasnji navod da se film na filmskim festivalima
reklamira tekstom u kome se kaze da je operacija Oluja bila ime za etni¢ko ¢is¢enje
Srba iz podruc¢ja Srba zvanog krajina. Rekao je da taj reklamni tekst organizator fes-
tivala dokumentarnog filma u Hamptonu objavio isklju¢ivo na svoju inicijativu i bez
naseg znanja, te da ée biti zamijenjen FACTUM-ovim materijalom koji pocinje
re¢enicom da je Oluja znacila konaéno oslobodenje svih okupiranih hrvatskih teri-
torija.

/ HTW WEB 11 listopada 2001. /

HDZ-OVI ZAHTJEVI ZA SMJENU MEDIJSKIH DJELATNIKA POTPUNO
SUPROTNI SUVREMENOJ EUROPSKOJ POLITICKOJ KULTURI | PRAKSI

HRVATSKA RADIOTELEVIZIJA
POVJERENSTVO ZA PRIMJENU KODEKSA

O RADU | PONASANJU ZAPOSLENIKA HRT-A

Na temelju ¢&lanka 13. "Kodeksa o radu i ponaSanju zaposlenika HRT-a",
Povjerenstvo za provedbu Kodeksa na svom redovitom sastanku odrzanom 11.
listopada 2001. donijelo je slijedede:
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PRIOPCENJE ZA JAVNOST

Povjerenstvo za provedbu Kodeksa HRT-a odbija grubi politi¢ki pritisak Hrvatske
demokratske zajednice na Hrvatsku radioteleviziju, sadrzan u javnom priopéenju te
stranke od 02. listopada ove godine, objavljenom u povodu emitiranja emisije
"Latinica" u kojoj je prikazan dokumentarni film "Oluja nad Krajinom".

Povjerenstvo ne prihvaca neutemeljeni zahtjev HDZ-a za smjenom urednika
"Latinice" Denisa Latina, koji se argumentira uskim stranackim stavovima i poli-
tikantskim ocjenama o emisiji te njezinim ciljevima. Takav je zahtjev za smjenu
posebno neopravdan zbog &injenice da je HDZ bio reprezentativno zastupljen u
spomenutoj emisiji, ¢ime su ispunjene temeljne norme novinarske profesije. Ne
ulazeéi u vrijednosne ili svjetonazorske ocjene emisije, Povjerenstvo isti¢e da
emisijom nisu povrijedene odredbe "Kodeksa o radu i ponasanju zaposlenika HRT-a".

javna televizija.

U pogledu zahtjeva za smjenom direktora HRT-a Mirka Gali¢a, Povjerenstvo
upucéuje Hrvatsku demokratsku zajednicu, da umjesto javnog poziva na pravno
nasilje, ponovno prouc¢i Zakon o HRT-u, ¢&ije odredbe detaljno reguliraju ovlasti i
postupak izbora te razrjeSenja osobe na tom polozaju.

Povjerenstvo isti¢e da su HDZ-ovi zahtjevi za smjenu medijskih djelatnika potpuno
suprotni suvremenoj europskoj politickoj kulturi i praksi te neprimjereni
demokratskim drzavama. Cinjenica da se takvi politicki pritisci pojavljuju u
Hrvatskoj, pokazuje da nase politicke stranke jos nisu napustile autoritarnost i nas-
tojanja za apsolutnom kontrolom medija.

Povjerenstvo podsjeéa HDZ da je svojim pozivom na nepladanje pretplate javno
pozvao gradane na kr§enje zakona, §to je zac¢udujuce za jednu stranku koja sudjelu-
je u donosenju zakona i koja prihvaca demokraciju i parlamentarizam kao sredstva
politicke borbe.

Povjerenstvo skrec¢e pozornost na prijetec¢i ton navedenog priopéenja, u kojem
HDZ poziva na lin¢ i manipulira javnoscéu zbog svojih uskih politi¢kih interesa. Stoga
Povjerenstvo upozorava Hrvatsku demokratsku zajednicu, da u sadasSnjim
druStvenim okolnostima na sebe preuzima odgovornost za sve eventualne
tragi¢ne dogadaje koji bi mogli uslijediti kao posljedica pojedina¢nih i neposrednih
prijetnji te ugrozavanja zdravlja i Zivota zaposlenika HRT-a.

Clanovi Povjerenstva za provedbu Kodeksa HRT-a:
Josko Martinovic, Katja Kusec, Jadranka Rilovic, Velimir Duretic, Ante Bekic,
Damir Devi¢
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POCETAK JESENSKE SHEME

ISPITIVANJA PULSA GLEDATELJA POKAZUJU DA JE JESENSKA SHEMA
HTV-a DOKAZALA MOC DOMACEG PROGRAMA | NOGOMETA

(...) Prema anketi tvrtke Metron/Vectura za svaki postotak gledanosti tuku se
"Zeljka Ogresta i gosti' i "Latinica’, a pokazalo se i da negativnih reakcija zbog pre-
bacivanja "Latinice" s petka na ponedjeljak i emisije "TV interview - misli 21.
stoljeé¢a" s ponedjeljka na srijedu - nema.

Najgledanije emisije HTV-a

—

Dnevnik - 57,14 posto

Blagajnica hoce i¢i na more - 50,57 posto

Latinica : Oluja nad Krajinom - 47,95 posto

Nogomet : kvalifikacije za SP: Hrvatska - Belgija, prijenos - 31,39 posto
Zeljka Ogresta i gosti - 27,31 posto

Odjeci dana - 26,53 posto

Prkos je strujao gradom Dubrovnik deset godina poslije - 26,08 posto

Globalno sijelo - 25,03 posto

© ® N OO s W

Do zvijezda zajedno : Nina Badri¢ - 24,58 posto
10. Hrvatska danas - 24,11 posto
/ T. Pacek, Vecernji list, 12. listopada 2001. /

NEUHVATLJIVI HVATACI MRZNJE

(...) Prvo, vladaju¢i pokazuju da ne znaju prepoznati govor mrznje. Premijer lvica
Racan ovih je dana u Saboru, na drzavnoj televiziji nedavno prikazani film “Oluja
nad Krajinom"” stavio u kontekst djela koja Sire mrznju i netoleranciju. Rije¢ je o
dokumentarnom filmu, koji je hrvatsku javnost prvi put s televizijskih ekrana suocio
sa zlo¢inima pocinjenim za Oluje. Racan je tako pristao uz tezu ljute desnice, koja
je taj dokumentarac napala kao djelo velikosrpske propagande.

Svakako, dio je javnosti na “Oluju nad Krajinom” reagirao erupcijom bijesa. Ali to
ne znaci da je sam film poziv na mrznju. Naravno, ako se proizvodenjem mrznje ne
shvati svaki pokus$aj suocavanja s ¢injenicom da su u proteklom ratu i sa hrvatske
strane pocinjeni zlo¢ini. Premijer jedne demokratske zemlje morao bi prepoznavati
tu razliku. — (...)

/ Jelena Lovri¢, Novi list, 12. listopada 2001. /
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HRVATSKA VLAST STVARA CIVILIZACIJU SLUGANSTVA

(...) Nedavno sam bio u drustvu s jednim mladim kolegom sa Sveucilista i s jed-
nim od novinara koji odlu€uju §to ¢emo gledati na HTV. Kolega me iznenadio kada
je ponovio pri¢u, koju nam uporno serviraju kroz medije, kako smo mi pogrijesili jer
nismo na vrijeme sami osudili svoje zloéince. Covjek s HTV-a, Zeleéi pomodéi mom
kolegi, dodao je:

Da, nedavno su i Francuzi poceli suditi svojim zlo¢incima iz AlZira.
Nisu bili svjesni da im te dvije izjave nisu ba$ sukladne. Rekao sam:

Dragi kolega, vidis sto ti Covjek kaze? To tvoje na vrijeme je oko pedesetak godina.
Francuzi poslije toliko godina sude svoje vojnike za zlo¢ine u tudoj zemlji. A mi smo
se branili i jo$ pobijedili u tom ratu.

Ali mi smo mali - mi moramo .... - koprcao se on.

Odgovorio sam: Tako razmisljaju dobre sluge koje Zele preduhitriti svoje gazde. Zele
pogoditi njihove Zelje i usluZiti ih prije nego sto im gazde i izreknu svoje naredbe.

U brojnim komentarima nedavne Latinove “Cirilice” malo je tko primijetio da je
upravo zelja za idealnim sluganstvom bila glavno obiljezje te emisije.

/ Josip PECARIC, Hrvatsko slovo, 12. listopada 2001. /

SAD SE VODI BITKA ZA BALKANIJU!

Kume moj, kad nan ono zapriti velikosrpski pisnik i ideolog Matija Beckovié:
"Ceracemo se jo$', ja san mislijo da je on pomanita i da je to zapritijo iz svoje
nemocdi, medutim, vidin da se ta njegova pritnja ostvariva. Mi nismo mogli znat ko

¢e bit njegovi vojnici i kojin ¢e se metodan sluzit, ali sad je sve jasno.

Vise nema borbe za Jugoslaviju ili Veliku Srbiju, sad se bitka vodi za Balkaniju, a $to
je nama isto. Zato medu Rvatima djeluje tajna ideolosko-medijska-teroristi¢ka orga-
nizacija "Al Balkanaida"! Prvi i najZze§¢i napad izveli su na Domovinski rat i rvacke
braniteje. Samoubilackon i proturvackon emisijon "Oluja nad Krajinom", zabili su
noz u leda nasemu ¢asnom Domovinskom ratu. Ovaj psiho-teroristicki atentat

izveli su "crnorukasi' Gavrilo Latin, Vasa Nobilo, Apis Pilzel i Draza Knezevié.

Nu, mriza "Al Balkanaide" raSirena je cilin medijskin rvackin prostoron i gotovo ga
potpuno nadzire. Velikosrpski obavjesStajci izveli su veliku operaciju zamjene iden-
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titeta, a ¢ak su se koristili i plasti¢nim operacijama, ne bi li nastavili svoj opasni
naum - kodne Sifre: "Ceraéemo se jos!" (...).

Tvoj Ognjilo

/ Hrvatsko slovo, 12. listopada 2001. /

ZLATKO TOMCIC : FILM JE JEDNOSTRANO OBOJEN

Nisam siguran da je ovo §to je u "Latinici" prikazano na krajnje neprimjeren nacin
bio najbolji potez. | samo emitiranje dokumentarnog filma "Oluja nad Krajinom" koji
je jednostrano obojen moze kod odredenih grupa i pojedinaca uskovitlati mrznju,
pa i zelju za osvetom.

Zlatko Tomgié¢ (HSS), predsjednik Hrvatskoga sabora, u interviewu Slobodnoj
Dalmaciji

/ Feral tribune, Greates shits, 13. listopada 2001. /

TOMCIC : ZLOCINIMA SE NE BI TREBALI BAVITI MEDIJI VEC ISTRAZNI ORGANI

Osobno ¢ak drzim da je od Oluje i tih dogadanja proslo toliko vremena da se njima
viSe ne bi trebali baviti mediji, ve¢ iskljucivo sudski i istrazni organi.

/ Feral tribune, Greates shits, 13. listopada 2001. /

ERCEG : PREDSJEDNIK SABORA OTVORIO JE LOV NA AUTORE FILMA
OLUJA NAD KRAJINOM

(...) I ¢emu uopde ¢udenje? Pa drzava je ovo u kojoj i predsjednik Sabora, otvarajuci
lov na autore filma “Oluja nad Krajinom”, izjavljuje kako je dokument o egzekuciji
srpskih staraca u Krajini obi¢na provokacija i tendenciozni uradak, te da se mediji
nemaju $to baviti zlo¢inima jer da je to stvar sudova.

(...) Opterecen krivnjom vlastite Sutnje i gospon Racan je, u najboljoj maniri svojih
prethodnika, ustvrdio kako dokumentarni film o zlo¢inima nakon Oluje “Siri mrznju
i netoleranciju”.

/ Heni Erceg, Feral tribune, 13, listopada 2001. /
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KNEZEVICEV FILMIC “OLUJA NAD KRAJINOM", NAPRAVLJEN U DUHU
JUTEL-A, ISPOD JE RAZINE NEKADASNJE JNA-PRODUKCIJE

“QOluja nad Krajinom" je prosla. Ali govor o njoj se jo$ ne stiSava. O njoj pri¢aju i oni
kojima je drago Sto je prikazana, i oni kojima je krivo. Pri¢e i jednih i drugih vjero-
jatno nisu bitno razli¢ite od onoga $to su mislili prije nego su gledali “Latinicu”.

Iz stanova i kafica pri¢a o krajinskoj Oluji dospjela je ¢ak do Sabora, gdje su zastup-
nici htjeli ¢uti Sto i lvica Ra¢an misli o njoj. | sudeéi po onome $to predsjednik Vlade
reCe, nije mu se ba$ svidjela. A to $to je rekao nije se svidjelo nekim drugima, koji-
ma se “Oluja nad Krajinom” dopala, kojima je bilo drago da su je vidjeli.

Filmski neuki BoZzo KneZevi¢ uradio je ono §to je znao. | razo¢arao hilijaste, koji su
se uzdali da ¢e to biti neSto ubojito i do sada nevideno, nesto $to ée sasvim
okrenuti sliku nedavne proslosti. Umjesto toga dobili su stare slike u novom okuviru,
filmi¢ ispod nivoa nekadasnje JNA produkcije. Onaj glasoviti Zaninovi¢ iz armijskog
“Zastava-film"” je za KneZeviéa Orson Welles. Oni koji su strahovali da ¢e to biti
nesto novo i Sokantno, takoder su iznenadeni. Umjesto nec¢eg novog vidjeli su ved
videno, ali sada montirano u novu cjelinu, koju su neuvijerljivi filmski svjedoci -
krezube babe koje pri¢aju priCe iz tre¢e ruke - sada Cinili manje uvjerljivom. Da je
Knezevi¢ filmski uceniji i da je viSe autor a manje propagandist, vjerojatno bi i
recepcija filma, pa i onih koji se s njim ne slazu, bila drukéija.

Ako je cilj prikazivanja Knezevic¢eva filma bio poluditi hrvatsku katarzu, prociséenje
osporavatelja teze da su “i hrvatski vojnici Cinili zlo€ine"”, ocekivano je izostalo.
Umjesto katarze film je pobudio samo novi bijes. Premijer ¢e govoriti 0 pozivu na
novu mrznju. | odmah biti do¢ekan da zapravo “ne zna prepoznati govor mrznje”.
Jer da je videdi je i u Knezeviéevom filmu “pristao na tezu ljute desnice”. Jelena
Lovri¢ ¢e ga zbog toga opomenuti i upozoriti da pravi nasilnu ravnotezu; da
Knezevicev film nije poziv na mrznju, za razliku od reakcija na nj. Takav govor ne
govori nista o filmu, ali iznova svjedoc¢i o nasim starim podjelama. Koje je i ovaj film
samo jo$ produbio.

Prigovarati Knezeviéu $to je smontirao svoje videnje Oluje jednako je budalasto kao
i njegovo uvjeravanje da bi u¢inio film i o srpskim zlo¢inima samo da je mogao
“preko”. Tko bi mu to zabranio? Bilo je dovoljno da pokaze svoju JUTEL-ovsku
iskaznicu pa da bude propusten preko svake barikade. Pri¢a o KnezZeviéu na
posredan bi nadin, barem djelomice, mogla biti i prica o (nedovoljno razjasnjenoj)
ulozi JUTEL-a u bliskoj pro$losti i nedavnom ratu. U JUTEL-u se obrelo drustvo
pobornika parole “Mir, mir, niko nije kriv". Markovi¢evev reformizam bio im je prib-
jeziste pred ekspandiraju¢im srpskim Sovinizmom. Ujedno i najvisi stadij
podnosljivog hrvatstva. U jutelovski reduciranoj slici stvarnosti puno je toga bilo
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pomaknuto i okrenuto. Pervertiranost se nakazno ogolila kada sumorna kolona
beskuénika pracena SMB-Sinjelima napusta grad na Vuki i Dunavu a JUTEL javlja
da je "osloboden Vukovar”!?

Nema neceg posebno ¢udnog $to je Bozo KneZevi¢ s televizije Veljka Knezevic¢a
dospio u JUTEL. Njegova “Oluja nad Krajinom" nije samo posljedica “Zivota sa stri-
com”, nego i jutelovskog misljenja. Netko s jutelovsko-knezeviéevskom prosloséu
nije mogao - a i zasto bi? - uraditi puno drukdiji film od Oluje. Da je netko drukéije
pro$losti, drugog filmskog i politickog senzibiliteta uradio i film o hrvatskim ratnim
traumama sigurno bi i na nj bilo prigovora. Premda bi, primjerice, slika Milana
Paroskog koji u baranjskom Jagodnjaku grmi: “Ovo je srpska zemlja, i ko god vam
kaze da nije imate ga pravo ubiti k'o kera za tarabom”, i nadrealna slika Vukovara
s pijanim ¢etnicima koji urlaju: “Bit ¢e mesa, bit ¢e mesa, klat ¢emo Hrvate”, sig-
urno moglo predstavljati ne samo prirodnu, nego i zaokruzenu filmsku cjelinu.

Prigovarati Knezevi¢u $to je ucinio ne$to ¢ega se nitko nije poduhvatio na drugoj
strani, neumjesno je. Tko je nekom ozbiljnom i umjesnom hrvatskom reziseru
branio da napravi svoj film o Oluji. O Vukovaru. Ili o Domovinskom ratu. Pogotovo
za dokumentarce nije nedostajalo uvjerljiva filmskog materijala. Ali volje ogito jest.
KneZevicu te volje nije falilo. | njegov ¢e film ostati kao dokument jednog vreme-
na, bez obzira $to mi mislili o tom filmu. Njegovo se videnje moze sporiti. Druge
se filmove nec¢e modi ni sporiti. Ali ne zato $to su neosporivi. Nego stoga $to nisu
ni snimljeni.

/ Milan Jaj¢inovié, Vecernji list, 15. listopada 2001. /

OLUJA NAD KONZERTHAUSOM

Ministarstvo kulture je film “Oluja nad Krajinom” u kojem se strani oficiri cudom
¢ude $to je Hrvatska vojska tako brzo i zapravo bezbolno usla u Knin sufinanciralo
sa 92.000 kuna. Naravno, odlug¢ivanje u Ministarstvu je u ovom trenutku ipak
podosta decentralizirano i odluka o konkretnoj nov€anoj pomodi filmu nije samo
ministrova, nego je donesena na preporuku povjerenika za dokumentarni film
Vinka Bresana. Ministar Antun Vuji¢ je, doduse, za HTV izjavio da prvotni scenarij
filma nije do kraja po$tovan u finalnim uratku, no da Ministarstvo nede traziti povrat
novca, tih ve¢ spomenutih 92.000 kuna! Valjda zbog umjetni¢ke slobode?

(...) Dodus$e, u jednom je Ministarstvo kulture u pravu. Film “Oluja nad Krajinom”
u verziji koju je vidjelo gledateljstvo Hrvatske televizije sasvim sigurno vise zanima
tipiziranu medunarodnu javnost od tamo nekakvog koncerta klasi¢ne glazbe u
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bec¢kom Konzerthausu. Olujno-olovni film o Domovinskom ratu, uostalom, sasvim
se sigurno viSe uklapa u inozemnu recepciju Hrvatske od napudranog nastupa
Zagrebackih solista i pijanista Dorda Stanettija u jednoj od najuglednijih svjetskih
koncertnih dvorana. | s te su tocke glediSta propagandisti uz pomo¢ drzavnog
novca postigli puni pogodak!

/ Denis Derk, VECERNJI LIST, 15. listopada 2001. /

VUJICEV AUTOGOL HRVATSKOJ

Prestizni Hamptonski medunarodni filmski festival(HIFF) odrzava se ove godine od
17. do 21. listopada u gradi¢u East Hampton u ameri¢koj drzavi New Jersey.

Za neupucene valja napomenuti da je Hampton, udaljen svega stotinjak milja od
New Yorka, poznat kao okupljaliste americke politicke elite, pun vikendica imucnih
i moc¢nih koji ovdje provode svoje slobodno vrijeme u drustvu svojih jednako
mocnih prijatelja - kreatora politike najmocnije zemlje svijeta. Grad je u neku ruku
pandan europskog St. Moritza. (...

| gle vraga: u program Festivala s podruc¢ja bivse Jugoslavije uvrStena su dva
hrvatska filma, dva srpska, jedan crnogorski, jedan kosovski i pet bosanskih.
Zanimljiv omjer, reklo bi se. | sve bi donekle bilo jo$ u redu da jedan od hrvatskih
filmova nije "Oluja nad Krajinom", redateljski rad bivSeg novinara Yutela Bozidara
KneZevica koji je nedavno emitiran u emisiji "Latinica" na Hrvatskoj televiziji i koji je
uzburkao Siru hrvatsku javnost. Knezevi¢evo ostvarenje reklamira se na web strani-
cama Festivala kao 'jaka hrvatska samo-optuzba zbog zlocina pocinjenih nad
Srbima u Hrvatskoj". Drugi hrvatski film je inac¢e kratki dokumentarac Zvonimira
Juriéa "Tvrda 1999", u kojem autor suptilnim pristupom promislja svoj rodni Osijek i
ljudske sudbine proslih i sadasnjih generacija, bez pretjeranih politickih konotacija.

No, vratimo se Bozidaru Knezevi¢u i njegovu uratku. Sluzbeni katalog Festivala
najavljuje taj "hrvatski" film ovako: "Operacija Oluja bio je naziv za etni¢ko ¢iscenje
Srba iz podru¢ja poznatog pod imenom Krajina, od strane Hrvata. Hrvati su protjer-
ali cca. 500 tisuca gradana, ¢inedi usput razne zloc¢ine. U ovom znac¢ajnom i origi-
nalnom video filmu koristen je arhivski materijal i izjave ocevidaca kako bi se rezis-
erov vlastiti narod pozvao na odgovornost zbog svojih zlodjela." | taman kad ¢ovjek
pomisli da je ovo vrhunac bezobrazluka i da bi se Republika Hrvatska preko svog
veleposlanstva u Washingtonu i sluzbeno trebala ograditi i protestirati $to je film
uopdée uvrsten, zgrozi se nad ¢injenicom da je Knezeviéevu "Oluju" sufinanciralo
upravo Ministarstvo kulture Republike Hrvatske!
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S pravom se postavlja pitanje kako to da je ministar Vuji¢ odobrio drZzavna sredst-
va za film koji blati Hrvatsku. Ovih je dana Racan doduse izjavio da nije zadovoljan
konfrontacijama koje je film izazvao, no da demokratska Hrvatska mora biti u stan-
ju podnijeti i takve izazove.(!) Na pitanje 0o mozebitnoj Vuji¢evoj odgovornosti
istaknuo je da bi ministar bio odgovoran jedino da sam o svemu odlucuje, $to nije
slu¢aj, jer o tome odlucuju strué¢ne komisije. Ako i pretpostavimo da je stru¢na
komisija, zadivljena silnom artistickom vrijednoséu KneZeviéeva djela, dala svoju
pozitivnu preporuku, neuvjerljivo zvuéi tvrdnja da je preporuka stru¢nog tijela jedi-
ni kriterij pri troSenju drzavnog novca i da ministar Vuji¢ ne mora staviti svoj potpis
na nalog za isplatu 92 tisué¢e kuna proracunskih sredstava, ili, $to je jo$ vaznije, da
se ministra uopcée ne pita koje projekte ¢e njegovo ministarstvo poduprijeti, a koje
ignorirati.  (...)

/ Marica Risek, DOM | SVIJET, 15. listopada 2001. /

OTVORENO PISMO MINISTRU KULTURE ANTUNU VUJICU

(...) Film je imao za cilj ponistiti odgovornost srpskog agresora na Republiku
Hrvatsku i izjednaciti krivnju hrvatskih branitelja i srpskih napadaca. On iskrivljuje
istinu o Domovinskom ratu, obezvreduje hrvatske branitelje i baca pijesak u oci
hrvatskoj javnosti.

(...) Kao $to su srbocetnicki zlo¢inci prije deset godina izvrsili agresiju na hrvatski
narod, tako je sada vase ministarstvo s 92 tisu¢e kuna potpore izvrsilo agresiju na
hrvatsku kulturu.

Zbog toga Hrvatska &ista stranka prava trazi od vas, gospodine Vuji¢u, da predsjed-
niku hrvatske vlade u $to kraéem roku podnesete neopozivu ostavku namijesto
ministra kulture u Vladi Republike Hrvatske.

/ Goran Rohacek, predsjednik Zupanijskog vije¢a HCSP-a Medimurske Zupanije,
MEDIMURJE, 16. listopada 2001. /

UZRUJANA NACIJA

Neraspolozenju Sire javnosti prema pokusSaju zblizavanja sa susedima u Jugoslaviji
doprinele su i reakcije na dokumentarni film o stradanju hrvatskih Srba posle
operacije "Oluja" u Kninskoj krajini 1995. godine koji je snimio nekada$nji snimatelj
Hrvatske televizije, a zatim slobodni novinar BoZidar KneZevié. Njegov pedese-

77



tominutni dokumetarni film "Oluja nad Krajinom" uzbunio je domacu javnost skoro
jednako kao i ratne sirene 1991. godine. U Knezeviéevom filmu prikazani su zlo&ini
nad srpskim civilima, ali i zapaljena sela Kninske krajine koja su gorela danima
posle operacije "Oluja". Film nekadasnjeg snimatelja Hrvatske televizije koji je
1991. godine poc¢eo da radi za razlicite svetske novinarske kudée, uzrujao je
hrvatsku naciju viSe od svih izru¢enja domacih generala Haskom sudu. Jedan od
najtuznijih zaklju¢aka je da se radi o "srpskom pamfletu’, filmu naru¢enom od
"neprijatelja" i autoru koji radi protiv Hrvatske. Film "Oluja nad Krajinom" podinje i
zavrdava izjavom danasnjeg ministra obnove u Raganovoj vladi Radomira Cagi¢a
koji je u hrvatskom parlamentu otvoreno posvedocio da su sela u Kninskoj krajini
sistematski paljena kako se srpsko stanovni$tvo tamo nikada ne bi vratilo.

Nacija je izuzetno teSko primila dokumentarne snimke koji bez rec¢i govore da
nijedan rat nije do kraja pravedan. Velika veéina Hrvata sumnja da je re¢ o falsi-
fikatu, neki pozivaju na javni lin¢ protiv "neprijatelja Hrvatske", a najveéi broj
gradana misli da su Hrvati ipak bili Zrtve, a ne agresori pa su "pojedina¢ni inciden-
ti" logi€¢na pojava u odbrambenom ratu. Film BoZidara KnezZevica u produkciji kuée
"Faktum" iz Zagreba prikazan je na nacionalnoj televiziji posle velikih internih i javnih
polemika o tome da li je naciji potrebna ova vrsta istine. Pri¢a se da je na njegov-
om emitovanju insistirao upravo predsednik Republike Stjepan Mesic, a glavni tele-
vizijski argument u prilog prikazivanja "Oluje nad Krajinom" je ¢injenica da su
Knezevicev film vec prikazale mnoge velike televizijske kuée u Evropi, a za njego-
vo otkupljivanje posebno je zainteresovana Radio televizija Srbije. Ovo bi svakako
trebalo da bude krunski dokaz "psiholoskih zapreka" u zblizavanju sa Srbima i
Srbijom koji sugeri$e nacionalna diplomatija. Deset proteklih godina kroz Hrvatsku
je proslo kao voda. Kad se bujica povukla, na povrsinu je opet isplivalo staro pitan-
je - ko je prvi po¢eo?

Zorica Stanovukovié¢, NIN 18.10.2001

CIRILICNA “LATINICA"

Prva ovojesenska Latinica, prikazana na Hrvatskoj televiziji 1. listopada, nastavila
se u poznatom protuhrvatskom duhu. Istom je prosudbom uvodni film u emisiju
Oluja nad Krajinom valjano (pr)ocijenio ugledni odvjetnik Zeljko Olujié. Odnos snaga
u studiju bio je takoder ve¢ viden: pet sudionika bilo je za Balkaniju a samo dvoje
za hrvatsku drzavu. Time su smisljeno stvoreni preduvjeti: da oni koji govore sto
hoce ne €uju u istoj mjeri §to ne Zele ¢uti.

/ Ivica Karamati¢, Posus$je, Hrvatsko slovo, 19, listopada 2001. /

78



DRAGI PILSELU | SLICNIMA

U povodu nastupa u tv emisiji Latinica pod nazivom “Oluja nad Krajinom”,
1. listopada 2001. Vama osobno, Drago Pilsele, koji ste imali obraza Maju
Freundlich usporediti s ratnim huskadem i zloincem Vojislavom Se3eliem,
prikazanim u svom elementu i u filmu, rekla bih jednostavno: “Sram Vas bilo”, kad
biste Vi uopée imali bilo kakvog srama. (...

Na licima svih vas istomi$ljienika, uklju¢ujuéi i Antu Nobila, branitelja generala
Tihomira Blaskica, koji je veé¢ dosad iz toga procesa za sebe izvukao milijune kuna,
vidjela se losa gluma igranja uloge za koju vjerujem da ste dobro placeni. (...

Primjerice, u toj "“Latinici” i tome, kao dokumentarnom filmu “Oluja nad krajinom”,
govori se sasvim pau$alno o 20.000 zapaljenih srpskih kué¢a nakon Oluje, $to
Nobilo, okrivljujuéi za to hrvatsku vlast, ispravlja na 22.000 kuca.

Pitanje je tko je te kuce to¢no prebrojio i tko ih je zapalio, jer su to mogli uciniti i
odlazedi vlasnici, pa je ¢udo, ako nije zlonamjeran, da to govori jedan odvjetnik.

No, ne daj Boze, kad bi to bila istina, pitam §to je ta brojka prema 183.526
oStecenih ili unistenih stambenih objekata (podatak u najnovijem tre¢em svesku
Hrvatske enciklopedije u jedinici o Domovinskom ratu), osim svih ostalih unistenih
sakralnih, kulturnih i gospodarskih objekata u velikosrpskoj agresiji, najvise od
Cetnika iz Hrvatske za §to nitko ne odgovara?.

Dr Ruzica Cavar, predsjednica Hrvatskog pokreta za Zivot i obitelj

/ Hrvatsko slovo, 19. listopada 2001./

HTV U SLUZBI "NOVE ISTINE"

(...) Latinova "Latinica" emitirala je pak KneZeviéev film "Oluja nad 'Krajinom"', te
druge sli¢ne snimke o zlo¢inima hrvatskih vojnika nad nemoc¢nim srpskim civilima.
Gotovo da i nema nikakve idejne i provedbene razlike izmedu tih kadrova i onih
koje je srpska hrvatozderska promidZzbena masinerija emitirala tijekom ratnih dana,
pa joj je znao nasjesti (?!) i BBC.

Autorski izbor i montaza grade ni ne trudi se prikriti nakanu da opravda ratne
zlo€ine Cetnika, jer njih i ne spominje! Uigrani dvojac Puhovski & Pilsel pribija na
stup srama sve koji su spasili Hrvatsku - drzavno i vojno vodstvo, sve branitelje koji
su ¢asno obranili svoj dom a da zapravo govori samo o nedjelima "pasa rata" bez
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kojih nema nijednoga ratnog sukoba nigdje na svijetu. ToboZe uosobnjuje krivnju,
ali svjesno promice ideju o nepotrebnom ratu koji je vodila izdajni¢ka i zlo¢inacka
vlast.

Kako vrijeme od 3. sije¢nja 2000. odmice sve je bjelodanije da nam se zdusno i
smisljeno namece obnova kolektivne krivnje: neko¢ ustase, danas iznova genoci-
dan, zlo¢inacki narod. Uz zadovoljno cerekanje Beograda i smijeSak odobravanja
haaske tuziteljice.

/ HRVATSKO SLOVO, 19. listopada 2001. /

OTVORENO PISMO SABORSKOG ZASTUPNIKA ANTE BELJE PROPAGATORIMA
"DOKUMENTARNOG" FILMA OLUJA NAD KRAJINOM

U hrvatskom tisku objavljen je niz ¢lanaka na osnovu otvorenog pisma Nenada
Puhovskog meni, koje ja nisam nikad dobio, §to zapravo upuduje na zaklju¢ak da
meni pismo nije ni bilo namijenjeno, nego se radi o jalovom poku$aju gospodina
Puhovskog da opravda sramotni film u o¢ima javnosti.

| dalje sam, kao i vecina Hrvata, duboko razoc¢aran i potresen ¢injenicom da je film
Oluja nad Krajinom, a radi se prvenstveno o ubita¢noj antihrvatskoj propagandi naj-
gore vrste, financiran sredstvima poreznih obveznika i to u vrijeme kad se Stedi i
na socijalno najugrozenijim stanovnicima Hrvatske.

Ako je organizator Filmskog festivala u Hamptonu, nakon $to je pogledao film,
zakljucio da u tom filmu sami sebe optuzujemo za zloc¢ine - znadi da je film na njega
ostavio takav dojam, kao §to je, uostalom, ostavio na sve nas ovdje, i kao $to ¢e
ostaviti na sve koji ga budu gledali. Pritom je nebitno §to Puhovski kani napisati u
reklami tog filma: da je “Oluja znacila kona¢no oslobodenje svih okupiranih
hrvatskih teritorija”.

Konacéni zaklju¢ak onih koji budu gledali film ¢ée ipak biti ono §to je napisao organi-
zator filmskog festivala: “Operacija Oluja bila je ime za etni¢ko ¢iséenje 500 tisuca
Srba iz Krajine”, te dalje - “ovim filmskim otkriéem producent svoj vlastiti narod
optuzuje za zlo¢in".

Savo Strbac, bivéi zadarski odvjetnik i “ministar” u tzv. SAO Krajini i sadadnji pred-
sjednik srpske udruge “Veritas” u Beogradu nedavno je izjavio: “Jer ako se u
Haagu dokaze krivica komandanata najznacajnijih hrvatskih vojnih operacija, na
¢emu mi radimo, onda ce ti komandanti zvani¢no sloviti za ratne zlo¢ince (Gotovina
i ostali generali - op. a.), a akcije koje su vodili bit ¢e zvani¢no zloCinacke akcije.
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Rat koji ¢ine zlo¢inacke akcije nije 'domovinski' i obrambeni, vec zlo¢inacki i agre-
sorski. Samim tim drzava koja je nastala na zlo¢inu ne moZze nastaviti postojati, ve¢
se njeno ustrojstvo mora redefinirati. To je prilika za nas Srbe da se legitimnim i
legalnim sredstvima izborimo za pravo drzavnosti Republike Srpske Krajine.

Ako neki Srbi, kao &to kaze Savo Strbac, prepoznaju ova dogadanja oko
Domovinskog rata kao kriminalizaciju na osnovu koje ¢e traziti svoje pravo na
“Krajinu”, tvrde¢i da Hrvatska, kao zemlja nastala na zlo¢inu, nema pravo na
samostalnost, ako film - koji potpisuje hrvatsko Ministarstvo kulture - u svijetu
izaziva reakcije kod nepristranih kao poku$aj samooptuzivanja vlastitog naroda za
zlo¢in, ako u Hrvatskoj hrvatski branitelji osjecaju potrebu da se organiziraju kao
StoZer za obranu digniteta Domovinskog rata, onda je uistinu krajnje vrijeme da se
neki u vlasti zapitaju: ne radimo li, ipak, nesto strahovito pogresno?

Jesmo li mi Hrvati zaista najmazohisti¢niji narod na svijetu kad sredstvima vlastitih
poreznih obveznika financiramo lazi o vlastitoj genocidnosti, pa i onda kad je
sasvim jasno da se radi o obrambenom ratu, koji su kao takav prepoznali svi rele-
vantni ¢imbenici u svijetu, kao i svjetski mediji?

Gospodin Puhovski se u tom filmu poziva na istinu. Ali, da je gospodinu
Puhovskom stalo do istine, onda bi prikazao cijelu istinu, a ne samo jedan njen seg-
ment koji - izvaden iz cjeline, uz zamjenu teza o uzrocima i posljedicama - ostavlja
potpuno drugadiji dojam na cjelinu. Slike Vlaka slobode popracene “monstruoznim
hrvatskim zlo¢inima" jasno govore o propagandnom karakteru i zadaci filma. Zasto
se u filmu ne navode dogadanja (osnivanje raznih “Srpskih autonomnih oblasti”) i
zlocini na tom podrucju od 1990. do 1995. godine? Zasto se nisu navele zapovijedi
"krajinskih vlasti” za povlaenje srpskog puc€anstva iz Hrvatske i proglasi predsjed-
nika Tudmana tim istim ljudima da ostanu u Hrvatskoj?

Zasto se nisu naveli bar neki iskazi srpskih izbjeglica, sada smjestenih u Srbiji i BiH,
o tome kako su bili prisiljeni od vojnih formacija tzv. “Krajine"”, napustiti domove,
da bi se time inscenirala medunarodna intervencija, i kako su bili prisiljavani
uniStavati svoju imovinu da ne bi dosla u posjed “ustasa”?

Gospodin Puhovski mi zamjera $to ja, kao ¢lan Vije¢a HRT-a, nisam govorio o doku-
mentarcima Sto ih je HRT emitirao za HDZ-ove “vladavine”, a u kojima su navod-
no “&injenice sustavno izvrtane, presuéivane i falsificirane”. Sto time gospodin
Puhovski pokusava redi?

Zar su zlo¢ini koji su se dggodili u Voéinu, Celijama, Dalju, Lipiku, Pakracu,
Slavonskom Brodu, lloku, Skabrnji, Kijevu, Novigradu, Osijeku, Dubrovniku,
Vukovaru... - 1az? Zar su ta dogadanja i ti filmovi - izmisljeni?
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Filmovi poput "Oluje nad Krajinom", koji se sluze razli¢itim isje¢cima snimaka poje-
dinaénih reportera s jasnim motivima, montirani prema necijim prljavim dnevno
politi€kim potrebama te nastojanjima “detudmanizacije” i rashrvadivanja Hrvatske,
sustavno namecu krivnju hrvatskom narodu poput onih organizacija i pojedinaca
koji su, u grozni¢avoj potrazi za “zlo¢inima” hrvatskih branitelja u Krajini¢, otkapa-
juci grobnice u Kninu, nasli samo kosti talijanskih vojnika iz Drugog svjetskog rata.
Zar njihova optuzba na racun hrvatskih branitelja nije - laz?

Gledajudi ovaj film, neupucéenima, kojih je i u Americi velika vecina, namecée se
zamjena teza o uzrocima i posljedicama rata; o Zrtvi i agresoru.

Nijedan rat nije svet, ali je samo obrambeni opravdan. Stranu, koja je bila gurnuta
u rat, koji nije htjela, koja je bila nenaoruzana i koja je djelovala samo na teritoriju
vlastite drzave i isklju¢ivo u samoobrani - ne moze se optuZiti za genocid.

U svakom ratu stradaju i nevine zrtve, dogadaju se i pojedinaéni zlo¢ini, za koje su
u Hrvatskoj ve¢ mnogi i odgovarali, ali - nije mi poznato da je ikad ijedna drzava, pa
¢ak ni ona koja je na tudim teritorijima vodila ratove, u ime bilo koje demokracije,
svoju vojsku prikazivala na nacin na koji Hrvatsku vojsku prikazuje ovaj film.

Ono $to se stalno preSucuje, za ne znam Cije interese, jest ¢injenica da se hrvats-
ki narod, obzirom na silinu srpske agresije i njenu tezinu te okupaciju ¢etvrtine svog
teritorija, daleko s manje histerije i antisrpskog raspolozenja odnosio prema srp-
skom pucanstvu u vrijeme rata, nego $to se u Americi nakon 11. rujna odnose
prema svojim stanovnicima podrijetlom iz islamskih zemalja.

Hrvatski ¢ovjek, gospodo propagatori filma, prepoznaje sve one koji za tude
interese spremno barataju poluistinama, izjednacavaju nas obrambeni rat s jednom
od najnehumanijih agresija $to je Europa biljezi u pro$lom stoljec¢u i time briSu svaki
domoljubni, oslobodila¢ki i humani zna¢aj Domovinskog rata.

Nije li ovaj film nastavak iste propagande koja nam je poznata iz Magnum Crimena
Viktora Novaka i Okupacije u 26 slika Lordana Zafranoviéa?

(...) Sto se ti¢e onih koji floskulu o “govoru mrznje” olako naljepljuju svakome koji
misli drugacije, trebali bi znati da etiketa ne moze nadomjestiti argument.

A svi oni, koji iza filma stoje, znaju da se hrvatski narod moze ugurati u trecu
Jugoslaviju jedino ako je na njemu etiketa genocidnosti.

/ Dom i svijet, broj 357. 22. listopada 2001. /
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PROTUHRVATSKA RABOTA MINISTRA KULTURE

(...) Kao gradanin ove drzave koji pamti teror Karadordevi¢a kraljevine i Brozove
carevine, predlazem i trazim da se:

Javno u dnevnom tisku objave imena svih aktera u ovoj protuhrvatskoj raboti min-
istra i njegovih pomocnika, odnosno savjetnika, kao i imena ¢lanova komisije koja
je odobrila snimanje ovog pamfleta.

Da predsjednik Vlade odmah smijeni ministra Vujiéa. Ne moze ¢ovjek koji nasim
novcem plac¢a ovakav film biti ministar u hrvatskoj viadi.

/ lvan Poli¢, Zagreb, Vecemnii list, 22. listopada 2001. /

GLEDAM EMISIJU "LATINICA" NA HRVATSKOJ TELEVIZIJI PA MI NEMOJTE
ZAMJERITI STO SAM MALO NADRKANA

(...) A'ima i drugo, kao dokaz da danasnjim Hrbima i Srvatima ne pomaze pozivan-
je na(h)istoriju/povijest: u Kopenhagenu sam u jeku bosanskog rata simultano pre-
vodila susret triju vrsta Bosanaca (tj. njihovih ministara zdravstva) sa Svjetskom
zdravstvenom organizacijom.

U delegaciji s Pala bila je stanovita gda Travanj. U ¢askanju u pauzi dosli smo do
pitanja porijekla njenog prezimena gdje se ona pitala otkud ima to prezime kad je
Srpkinja. Ja joj ispri¢ah da su nekad postojali narodni nazivi mjeseci i da tada Hrbi
i Srvati nisu ni znali da su dva razli¢ita naroda (doselili su se zajedno kao pleme koje
je onaj Grk - Porfirogenet li bjeSe? - zvao "Srbi ili Hrvati", itd.), spomenuh knjazevs-
ki dekret. "Znadi i to su nam ukrali’, bio je njen komentar. Ovim danasnjim Hrbima
i Srvatima uopde nije jasno da su kao takvi nastali kao rezultat romantizma i
nacionalnih pokreta u Francuskoj, Italiji i Njemackoj. Te ni da su ¢ak i tada nastali
ne kao suprotstavljeni ve¢ kao bratski narodi koji ¢e zajednicki zbaciti turske, aus-
trijske i ostale tudinske ¢izme ili jarmove.

Ma, gledam emisiju "Latinica" na hrvatskoj televiziji pa mi nemojte zamjeriti §to
sam malo nadrkana. Danas se pri¢a o Stocu. Nekidan je bila "Oluja nad krajinom".
Pa se sjecam dnevnika koji je moj dubrovacki deda vodio osamdesetih godina
pro$log vijeka/stolje¢a i njegovog opisa otvaranja spomenika Dzivu Gunduli¢u. Pa
on pri¢a kako su se skupili i slavili i Srbi i Hrvati, pa su Hrvati samo pjevali a Srbi i
pjevali i plesali. To je jedina razlika koju je ¢ovjek uocio.

/ cvijeta jaksic, pvc@xnet.it, 22 Oct 2001. /
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KNEZEVIC : JEDAN ZLOCIN NIKADA NE MOZE OPRAVDATI DRUGI ZLOCIN

Kako komentariSete ¢injenicu da je film “Oluja nad Krajinom” napravio na$ ¢ovek,
dok je film o Srebrenici snimio novinar Bi-Bi-Sija?

Najpre vise ne znam da li sam ja “nas” Covek jer sam predstavnik takozvane
unutrasnje emigracije. Po rodenju sam Crnogorac, studirao sam i radio u Zagrebu
a nisam gradanin Hrvatske, pa neko moZze reci da nisam imao legitimitet za pravl-
jenje ovakvog filma. U sustini sam, dakle, apatrid koji nije mogao ostati nezain-
teresovan za sudbinu moje dojuceradnje zemlje, za sudbinu mojih doju¢erasnjih
suseda. (...

Nema govora o bilo kakvoj i bilo &ijoj krivici ukoliko se ne pode od individualne. Za
$ta ste vi krivi, Bozidare Knezeviéu?

Ja osec¢am krivcu za ono $to je ucinjeno u moje ime, za Crnogorce koji su krenuli
na Dubrovnik, za one c¢etnike Crnogorce koji su spalili nevine Muslimane na
Kalinoviku 1992. ili za one koji su progonili Muslimane po svetu.

Stidim se, na primer, $to sam, kad god sam pozeleo, mogao da izadem iz Sarajeva
u kome sam proveo ceo rat, jer sam imao novinarsku legitimaciju.

Ja nisam radio film jer sam mislio da su Srbi nevini. Ono §to je meni u celoj pri¢i
zanimljivo, jeste da krivica Srba (a njihova krivica je bila u tome $to su slepo verovali
u politiku koja im je servirana iz Beograda, o ustaskoj opasnosti, te su se 1991.
pobunili i napravili zlo¢in nad Hrvatima u Vukovaru) ne opravdava nikog drugog da
radi to isto, da istom merom vraca...

/ Dubravka Vojvodi¢, NIN, Beograd, 25. listopada 2001. /

LATIN : ZBOG PRIJETNJI NAKON “OLUJE” MORAO SAM UZETI OSIGURANJE

U kojoj ste svojoj dosadasnjoj emisiji Latinice osjetili najvise zadovoljstva i zbog
cega’

NajviSe zadovoljstvo dozivio sam u dvije emisije - vrlo su vazne - jedna je bila o
Ankici Lepej, u kojoj je 100.000 izrazilo povjerenje Ankici Lepej, a samo 10.000
Ankici Tudman u svima nama dobro znanoj financijskoj aferi.

A ove godine bila mi je najvaznija emisija u kojoj smo prikazali dokumentarni film
pokojnog BoZe KneZevic¢a “Oluja nad Krajinom” zato $to smo spomenuli hrabrost.
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Naravno, poslije toga uslijedile su reakcije. Nije bitno je li to dobar ili 10§ film, ali je
vazno $to smo pokazali jednim stilom i naSim reportazama da su i u Hrvatskoj
mogli biti po&injeni zlocini s nade strane.

Ovo je u nasoj zabokrecini - mod¢vari hrvatskoj, golema stvar. Najtuznije je od svega
$to se cijela pri¢a i dalje relativizira. Stanoviti Ante Beljo u Saboru je rekao da je taj
film smede itd. | dalje se ne Zeli pogledati istini u oci, stvarnosti, ja se zbog toga
ne uzrujavam.

Na upravo odrZzanoj godisnjoj skupstini HND Cula su se misljenja da bi se trebao
osnovati StoZer za zaStitu digniteta novinara. Kako vi gledate na takvu inicijativu?

Smatram da je ideja jako dobra, novinari su sve viSe ugrozeni. Recimo, ja konkret-
no primam na stotine prijetnji, a u jednoj sam fazi morao angazirati osiguranje.
Pojedini novinari su svojedobno bili i taoci, dakle moze se oCekivati porast nasilja i
nasa profesija je ne samo sad nego u godinama rata bila jako ugrozena, riskantna
i mislim da se mi unutar svoje cehovske organizacije moramo znati organizirati -
pronadi nacgine kako zastititi kolege i ljudski i financijski i ne znam na koji sve nacin.

Tko vam sve prijeti ?

Prijete mi ovi koje sam spominjao, koji nisu rascistili s mrznjom, koji govore iz
mrznje.

/ Jozo Petri¢evié, Novinar, 10. studeni 2001. /

ZAPISNIK

s 5. redovne sjednice Vije¢a Hrvatske radiotelevizije, odrzane 21. studenoga i 6.
prosinca 2001. u HRT domu, Prisavlje 3, prizemlje, soba 513

(...) Gosp. Covié je nastavio svoju raspravu o ostvarenju programa, osvrnuvai
se ponovno na vecé iznijete zamjerke, uz posebni osvrt na emisiju "Latinica", a
poglavito emisiju u kojoj je emitiran film "Oluja nad Krajinom".

Njegovo je misljenje da se emisija "Latinica" povr$no bavi vrlo vaznim temama za
ovo drustvo, ali od svojeg poCetka neprestano na razvijanju daljnjih tenzija u tom
drustvu, kojeg bi nakon velikih ljudskih tragedija prouzro¢enih ratnim stradanjima
trebalo poceti razvijati na nacin da te tenzije slabe i da se zapo&ne jedan normalni
razvoj koji ¢e dati produktivnost. U tom smislu i HTV ima svoju zadacu, a emisije
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"Latinice", a poglavito ova spomenuta pokrenula je jedan ruzan doprinos, odnosno
negativan doprinos na tom putu jer je ona naprosto vratila tenzije jednim neprofe-
sionalnim elaboriranjem jedne klju¢ne teme, koja ima svoje lice i nali¢je, o ¢emu
vrlo slikovito govore i reakcije gledatelja kako se to vidi iz izvje$¢a Sluzbe gledatel-
ja. To je tema koja je naprosto trebala proci kroz jedan projekt. Tu se pokazuje sla-
bost ove televizije - nedostatak tih projekata, istrazivackih projekata kojima bi te
bolne teme, naprosto doSle u svijest gdje bi bile preko ekrana plasirane. Kasnije je
iz novina saznao da se je pojavio gosp.

Condi¢ sa svojom "protuolujom”, §to se pokazalo netodnim. Dakle, iz tog dogadaja
se jasno vidi ovaj krucijalni problem. Nedostatak jednog istrazivackog, kritic¢kog i na
jednom intelektualnom nivou pristupa tim temama gdje onda treba redi i jednoj
strani i drugoj strani one bolne istine i svi ¢ée ih prihvatiti. Ovakvim parcijalnim pris-
tupom istinama izazivaju se daljnje negativne emocije i tenzije u drustvu, $to nije
dobro.

(...) Gosp. Antoniazzo naglasio je da se u ovim raspravama mora razlikovati emisija
u Zivo i montirana emisija. Montazom se mogu napraviti ¢uda. A emisija "Latinica"
se montira. Prema tome, odgovornost za montiranu emisiju snosi urednik.

(...) Gda. Gacgesic¢-Livakovi¢ osvrnula se je na emisiju "Latinica" u kojoj je bio
prikazan film "Oluja nad krajinom", a u svezi ovdje re¢enoga da se te emisije snima-
jui ¢injenice da se na taj nac¢in mogu ukloniti neke grube optuzbe koje idu na racun
pojedinih ljudi, $to je ilustrirala navodenjem pojedinih primjera iz te emisije kada se
na uvrede izreCene pojedinim sudionicima emisije voditelj te emisije uopcée ne
osvrne ni jednom rije¢ju. Gosp. Latin je predobar novinar da bi radio povrsne emisi-
je i da ne bi reagirao na uvrede kojima pojedinci obasipaju goste emisije. Njoj je
zapanjujuéi i nacin odabira gostiju, odnosno njihov raspored prema politickim
opredijeljenjima kada se on bira isklju¢ivo na nacin da uvijek pretezno bude zastu-
pliena isklju¢ivo jedna politi¢ki prepoznatljiva opcija. Osvrnula se je i na prilog u
Dnevniku kada se povodom pogibije autora filma "Oluja nad Krajinom" objavljuje se
pismo privatnog producenta jedne producentske kuc¢e "FACTUM" s monstruoznim
optuzbama prema svih onih koji nisu mislili tako kao on i u kojem se bez bilo kakvih
stvarnih ¢injenica ta pogibija stavlja u sumnju. A vijest o smrti ni jednog hrvatsko-
ga velikana nije nikada nasla mjesto u pola Dnevnika kako je to dano u svezi s
pogibijom autora toga filma, koji ¢ak nije ni bio drzavljanin RH. Jer u vrijeme koje
mi Zivimo, jo$ uvijek pod teretom ratnih stradanja, svatko tko snimi si takav film i
dobije jos k tome elitni termin na Hrvatskoj televiziji, mora se suociti sa ¢injenicom
da se to nekome to nece dopasti i da ¢e u svezi s tim morati odgovoriti na neka
pitanja. Ali isto tako Hrvatska radiotelevizija nije zeljela prikazati odgovor na taj film.
Tada je to bilo smisleno. Sada je mozda i besmisleno, jer je autor mrtav.
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Gosp. Kusan misljenja je da je iz svega spomenutoga vidljivo da je bilo propusta.

(...) Gosp. Grivi¢i¢ misljienja je da je Informativni program HTV-a u nekim dijelovi-
ma doista tendenciozan i da je zbog toga doslo do odlaska nekih ljudi, ali to po nje-
govoj ocijeni nije dovoljno, jer bi jo$ neki to trebali doZivjeti. Zadaca je ovoga Vijeca
da $§titi slobodu rada svakog novinara, ali ta podr§ka ne moZe biti bezgrani¢na i
bezuvjetna, jer zadacéa je Vije¢a HRT-a da ocijeni da li je u pojedinom sluc¢aju bilo
profesionalnih odstupanja i promas$aja i da upozori na takve stvari, pa da se onda i
odgovara za te propuste.  (...)

Zbog svega $to je danas u raspravama izneseno i uzimajuci u obzir sve na 5to je
ukazano, Vije¢e HRT-a morat ¢e poceti donositi zakljucke koji ¢e morati postati
obvezujudi za urednike pojedinih programa i glavnog urednika. Zamolio je da, uko-
liko je moguce, dobije odgovor na pitanje koliko koSta emisija "Latinica" , "Forum”,
Dnevnik ili usporedno jedna glazbena emisija. Ti podaci vazni su kod davanja ocje-
na o vrijednosti pojedine emisije, uzimajuc¢i u obzir njezin sadrzaj, gledanost i
kvalitetu.

Zapisnik sastavila: Jadranka Sasko, Tajnik Vijeéa HRT-a:

PUHOVSKI : U HRVATSKOM PARLAMENTU O FILMU NIJE RECENO NISTA
SUVISLO

Nenad Puhovski, istaknuti hrvatski intelektualac i filmski stvaralac, profesor na
zagrebackoj Akademiji dramske umetnosti i programski direktor Centra za dram-
sku umetnost ,,Factum”, i ranijih godina doZivljavao je razne neugodnosti i napade
zbog svog demokratskog, antinacionalistickog opredeljenja i delovanja. No,
najveée napade je dozZiveo poslednjih meseci kao producent filma , Oluja nad
Krajinom”, koji je u prolece prvi put javno prikazan na Danima hrvatskog filma u
Zagrebu, a pocetkom oktobra i u emisiji , Latinica” Hrvatska televizije.

Sta kaZete na reakcije nekih visokih predstavnika sadasnje vlasti?

Kada je u parlamentu potegnuto pitanje tog filma, sadasnja se vlast nije htjela izjas-
niti. Po mom uvjerenju, postojale su dvije moguce reakcije - ili reci: ,, Oprostite, mi
smo dobili izbore, izabrali ministre, raspisali izbore i sl. pa je film napravljen posve
legalno i legitimno”, ili je bivSoj politickoj eliti, sada opoziciji, trebalo govoriti:
.Gospodo, vi skreéete razgovor na krivu stranu. Nije problem u tome o ¢emu film
govori, ve¢ u tome §to ste vi ucinili i u tome da ste odgvorni za ono o ¢emu taj film
govori”” Bilo je fascinantno da u hrvatskom parlamentu nitko nista od tog nije
izgovorio.
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Kako ¢e film biti primljen u drugim sredinama?

Nadam se da ¢e se izvan Hrvatske izbjeci, barem do neke granice, da se taj film
upotrebljava u licitiranju zlo¢ina. ,, Oluja nad Krajinom"” se ne bavi time. Taj film gov-
ori o jednoj situaciji, o jednoj tamnoj strani rata, o jednom malom segmentu, o
tome $to se desSavalo u podrucjima gde je bila ,Oluja”, nakon nje itd. O inter-
pretacijama se naravno moze razgovarati, ali ostaje Cinjenica da su sela spaljena i
da su ljudi poubijani.

No, treba ipak naglasiti da smo takav film na podrucju bivSe Jugoslavije mi prvi i
jedini do sada napravili. Jer, film o Srebrenici napravio je Bi-Bi-Si. Dakle, jo$ uvijek
ni u Srbiji, ni na ¢itavom prostoru bivse Jugoslavije nitko drugi nije smogao
hrabrosti da napravi takvo nesto. Ne mislim da je to bio nekakav na$ herojski ¢in,
ve¢ samo konstatujem tu ¢injenicu. Prema tome, i ostale sredine na podrucju
bivse Jugoslavije oc¢ekuje situacija u kojoj ¢e se i same morati uhvatiti u kostac s
temom ratnih zlogina. Sto pre, to bolje.

/ Blic, Beograd, 20. novembar 2001. /
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SABORSKA DISKUSIJA O "OLUJLI..."




HRVATSKI SABOR
10. listopada 2001.

Stenogram Aktualnog prijepodneva

Kovadevié, Anto :

Gospodine predsjedni¢e Vlade, koji interes Hrvatske je bio Hrvatske vlade finan-
cirati antihrvatski film “Oluja nad Krajinom” koji s jedne strane na monstruozan
nacin sotonizira najblistaviju hrvatsku pobjedu u Domovinskom ratu gdje je srusena
kraljeznica velikosrpskom fasizmu i sruSen mit o srpskoj nepobjedivosti i s druge
strane afirmira srpski terorizam koji je rusio Hrvatsku drzavu.

Da li moZete zamisliti ovu sliku pred sobom Osama Bin Ladena ameri¢koj TV nakon
srusenog World Trade Centra objasnjava Amerikancima kako je njihova politika losa.

Vi ste se visenavratno zauzimali i pozivali na prestanak govora mrznje.

Zasto niste reagirali na ovakav film koji ima jedini lajt-motiv a to je patoloska mrzn-
ja na sve §to je hrvatsko?

Hvala lijepo.

Tomgié, Zlatko :

Hvala lijepa na pitanju. Tko ¢e odgovoriti? Predsjednik Vlade, gospodin lvica Ra¢an.

Racan, lvica :

Osobno ne znam kako je financiran ovaj film. Ministarstvo kulture je sudjelovalo
u financiranju ovoga filma, precizniji podaci o tome bit ¢e dostavljeni naknadno.
Ne Zelim ulaziti ovdje polemicki u ocjenu oko toga filma, ja sam veé jednom rekao
da sa ovako polariziranim konfrontacijama koje je izazvao i ovaj film, osobno nisam
zadovoljan, ali demokratska Hrvatska mora biti u stanju da podnese i ovakve iza-
zove, to je moje misljenje i drugo Sto Zelim redi trebat ¢e preispitati ne samo u
ovom slucaju nego daleko Sire, da li i ukoliko sudjelujemo kako ste vi to rekli u
govoru mrznje.
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Nazalost, ali ja to ne mogu sada proSiriti, ja sam odgovoran prema vasem pitanju,
pokazalo bi se da nazalost sudjelujemo kao drzava u financiranju mnogih instituci-
ja i grupa koje se demokratskoj drzavi oduzuju na nacin da nesmetano i bez embar-
ga Sire mrznju i netoleranciju u Hrvatskoj, to je malo Siri problem onda.

Tomgié, Zlatko :

Hvala lijepa.

Dopunsko pitanje gospodin Anto Kovacevic.

HTV postaje sve vise poligon onih ljudi i za afirmaciju njihovih stavova koji Hrvatsku
nikada nisu htjeli, i u zadnjih 150 godina hrvatske politicke povijesti izdaja je bila
najunosniji posao.

Inace na kraju Cestitke onima koji su napravili ovaj film, koji su ga objavili, jer su
kona&no napravili jedan dobar posao za Hrvatsku i hrvatski narod, kona¢no su uje-
dinili Hrvate.

Ja vas molim ucinite s svoje strane sve $to je moguce da ga samo jo$ jednom
objavite i vjerujte biracko tijelo ¢e zauvijek reéi - no more. Hvala.

Tomdié, Zlatko :

Hvala lijepa. Da, mozete odrzati dopunski govor. Predsjednik Vlade gospodin
Racan.

Racan, lvica :

Sto se ti¢e nadleznosti u odnosu na HTV kao $to vam je gospodine zastupnite poz-
nato, vi odnosno Sabor je vise nadlezan nego Vlada, $to se ti¢e nadleznosti.
Podsjeéam vas na nesto Sto morate znati.

A §to se tiCe prvog dijela vaseg komentara Zelim reéi samo ovo, problem u
Hrvatskoj i nastaje onoga trenutka kada se suceljavaju ekstremno radikalisti¢ki
stavovi i sa jedne i sa druge strane, i sa lijeve i sa desne strane, a kao $to ste imali
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priliku vidjeti, onda i dolaze sa obje strane zestoki napadi na ono Sto bi trebala biti
drzavna politika i ono $to je politika Vlade.

Tomdié, Zlatko :

Hvala lijepa, gospodine predsjednice  (...)

Beljo, Ante :

PoStovani gospodine predsjedni¢e, gospodine predsjedni¢e Vlade, dame i gospo-
do, evo moje danasnje pitanje bilo je za ministra Vuji¢ca, a pos$to on nije ovdje
nazoc¢an, onda ali ja ¢u to pitanje ipak na vas postaviti.

Nisam imao namjere danas, ali evo. Pitanje je u sklopu svakodnevnih progona i
bla¢enja hrvatskih branitelja u samostalnoj i demokratskoj drzavi, imali smo priliku
u utorak 1. listopada na Hrvatskoj televiziji u emisiji Latinica vidjeti antihrvatski pro-
pagandni film, sli¢an onima iz jugoslavenskog Rankoviéevog razdoblja, pod
imenom “Oluja nad Krajinom" autora Bozidara Knezevi¢a i Nenada Puhovskog, u
produkciji Factum filma Zagreb. Mene i mnoge moje prijatelje je prenerazilo kad
smo na kraju filma progitali da je ovaj film pomognut i financiran novcem hrvatskih
poreznih obveznika, dakle i mojim novcima, preko Ministarstva kulture, kojemu je
na Celu gospodin Vuji¢. Film je takoder Hrvatska televizija otkupila od producenta,
dakle film je takoder placen iz nasih TV pretplata i to kako saznajem uz mnogo vecu
cijenu od uobicajene. Produkciju Latinice i vrijeme njenog emitiranja uredno placaju
pretplatnici Hrvatske televizije.

Prije nekoliko dan sam od prijatelja iz New Yorka dobio raspored promoviranih fil-
mova sa podrucja bivSe Jugoslavije, pod zajedni¢kim nazivom Conflict and resolu-
tion - Sukob i rie$enje - na prestiznom Newyor§kom international film festivalu, i to
18. 19. 20 listopada. U sklopu tih filmova bit ¢e prikazan u ¢etvrtak 18 listopada u
14. 30 sati.

Tomdié, Zlatko :

Hvala lijepa, isteklo je davno vrijeme. Odgovorit ¢e zamjenica ministra kulture
gospoda Cvijeticanin.
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Cvjetianin, Biserka :
Hvala gospodine predsjednice.

Gospodine zastupnic¢e, ovaj film koji je prikazan na televiziji zaista je sufinanciralo
Ministarstvo kulture sa iznosom od 92 000 kuna, ali je taj film prosao redovni pos-
tupak natjecaja. Ministarstvo kulture raspisuje natjecaj i povjerenstvo koje se sas-
toji od vrhunskih stru¢njaka u podru¢ju filma i kinematografije, taj film je oznacilo
kao film koji je dobar, i ocijenilo ga na nacin na koji ga je ocijenilo.

Dakle, u Ministarstvu kulture od 3. sije¢nja prosle godine neprestano se radi na
demokratizaciji, decentralizaciji i demonopolizaciji kulture i upravo je tu rije¢ kul-
turnih radnika, kulturnih stru¢njaka za kulturu koji odlu¢uju o kvaliteti ponudenih
scenarija za snimanje kako dugometraznih tako isto i kratkometraznih filmova.

Tomgié, Zlatko :

Hvala lijepo. Dopunsko pitanje zastupnik Ante Beljo.

Beljo, Ante :

U opisu filma, sada govorim o filmu koji je stavljen i najavljen na ovome filmskom
festivalu i predstavljen je, sada ¢u vam ja reéi... u opisu filma pise, citiram:
“Qperacija Oluja bila je ime za etnic¢ko ¢is¢enje Srba iz podrucja zvanog krajina.
Hrvati su potjerali 500.000 stanovnika tih podrucja, ¢ineci pri tome mnoge zlogine.
Ovim filmskim otkricem u kojem su upotrijebljene arhivske snimke i sviedocenja,
s kojima producent svoj vlastiti narod optuzuje za zlo¢in.” Ispod ovog teksta o
autoru filma pise, da je roden u Podgorici, bivsi Titograd, Crna Gora, da je radio na
Hrvatskoj televiziji, svakako moja opaska u doba Veljka KneZevica, a kasnije za... e
sada to sve imam tu.

Da li ¢ete vi gospodine predsjednice Vlade zatraziti ostavku vaseg ministra kulture,
koji je platio u potpunosti ili djelomi¢no, sasvim svejedno, novcima hrvatskih
poreznih obveznika ovaj film i na koji je stavio pe€at ministarstva kulture Republike
Hrvatske, ¢ime ovaj film postaje stostruko Stetniji za Hrvatsku i hrvatski narod.

To je moje pitanje. Hvala.
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Tomgié, Zlatko :

Hvala vam lijepa gospodine zastupni¢e. Odgovorit ¢e predsjednik vlade. Izvolite.

Racan, lvica :
Gospodine zastupnice.

Mozda se moze otvoriti Sira rasprava u kojoj mogu i saborski zastupnici, pa i ¢lanovi
vlade sudjelovati, a povodom ovog filma. Onda bi bilo mogude $tosta reci, sada to
nije moguce.

Ono $to zelim ponoviti, nisam zadovoljan time $to se desilo, rekao bih u
demokratskoj zemlji, ne toliko u stvaranju jednog takovoga filma kojega
demokratska zrela zemlja moZe podnijeti, ve¢ u propagiranju toga filma, propagi-
ranju toga filma. To je ve¢ drugo pitanje, jedno je stvaranje, drugo je propagiranje
tog filma. Trece je ovo Sto citirate, $to je neprihvatljivo dakako, ali zato ne snosi
odgovornost ovakva propaganda, ovakav kontekst, ovakve objede na racun akcije
Oluje i Domovinskog rata dakako je nesto $to ova zemlja i nitko demokratski u ovoj
zemlji ne moze prihvatiti.

Ne mozemo dakle, za sve te poznate teze o Domovinskom ratu koje dolaze sa
razli¢itih strana a koje nam najblaze rec¢eno nisu sklone ili koje su do jucer bile
neprijateljske, ne mozemo odgovarati.

Sto se tie demokratizacije u sferi kulture, pa ja predlazem da se suo¢imo s jednim
izvje§¢em o stanju stvari na tom planu. | o pravu kulturnih radnika, da odlu¢uju o
projektima u pojedinim sferama kulture.

Da li tu treba zavesti drugaciji odnos da ne kazem, rezim, to treba vidjeti. Ja bih
predlozio u susret vaSem pitanju da se razmotri demokratizacija sfere kulture i
pravo kulturnih radnika da umjesto birokrata ili izvrSne vlasti odlucuju o
dostignu¢ima u samoj sferi kulture. Ja se slazem da takva tema dode na dnevni
red sabora.

Tomgié, Zlatko :

Hvala lijepa. Ispravak navoda gospodin Ante Beljo.
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Beljo, Ante :

Gospodine predsjednice, ovaj film nema veze niti s istinom, niti sa kulturom, to je
Cista propaganda Rankoviceva tipa, film je trebao biti prikazan na Hrvatskoj televiz-
iji za Dan drzavnosti po izri¢itom trazenju iz Ureda predsjednika Mesiéa i to od
gospodina Tomislava Jakica, svi podaci se znaju, nije to nista tajno, pitanje je ovdje,
kljuéno je pitanje, da je film izasao u produkciji recimo tog srpskog Veritasa udruge,
ni pola zla, ali kad je na film stavljen pecat Ministarstva kulture Republike Hrvatske,
onda je to nesto strasno, daleko strasnije od onih Rankovicevih filmova koje smo
imali priliku gledati o Jasenovcu u 60-im godinama, koji su nam dolazili iz Beograda,
poslije kojih su slijedila i ubojstva. Netko mora za ovo snositi odgovornost. To traze
od nas, ako nitko drugi, onda traze Hrvati grada New Yorka i Sjedinjenih Drzava,
koji imaju priliku prozivljavati terorizam sada u ovim danima, i nije im potreban ovaj
terorizam koji ¢e im iz Hrvatske dolaziti pod imenom Ministarstva kulture. Hvala.

Tomgié, Zlatko :

Hvala. Da li zelite dopunski odgovoriti? Izvolite.

Racan, lvica :

Gospodine zastupni¢e, u onome $to sam predlozio moze se u okviru te rasprave
razmotriti i proces odlucivanja u sferi kulture. Pa ako se dogovori ovaj Sabor da je
zadada da vratimo stvari nazad, da isklju¢ivo Ministar i Ministarstvo odluc¢uje o svim
projektima, u podrugju kulture, onda ¢e se moci traziti odgovornost i na toj osnovi.
Ali ako ¢e biti proces demokratizacije i demokratizacije odlu¢ivanja u sferi kulture,
onda ¢emo morati da preuzmemo na sebe i neke rizike koji su nazalost se pokaza-
li ovdje u ovom slucaju.

Tomgié, Zlatko :

Hvala vam lijepa. Mi mozemo do besvijesti gospodine zastupnice ispravljati navode
i ¢lanove Vlade, ali mislim da je ovaj prijedlog korektan, ako ¢e dodi takva inicijati-
va ovaj sabor ¢e razmotriti ovo o ¢emu predsjednik Vlade govori. Mislim da nema
potrebe da se dalje nadmudrujemo oko toga. Prijedlog je korektan, netko samo
treba preuzeti obvezu da to...
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Beljo, Ante :

Da nije dovoljna samo diskusija u Saboru, za neke postupke ministara koji imaju
tragi¢ne posljedice..

Tomdié, Zlatko :

Ali ne ispravljate navod, ja vas molim. Ne ispravljate navod. Hvala vam lijepa.
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INTERNET DISKUSIJE

HRVATI.de
politika i ekonomija

Na HTV1: Oluja nad Krajinom (pon. 20h tel 060 401)

Pozornik
< 10/1/01 9:31:54 pm >

PA KAD JE MEDUNARODNA ZAJEDNICA PRISILILA REPUBLIKU HRVATSKU DA
AMNESTIRA SRBE, BIO Bl RED DA SE AMNESTIRAJU | HRVATI. AKO SE SUDI,

NEKA SE SUDI SVIMA, OD GUERNIKE, DRESDENA, POLTAVE, SEVASTOPOLJA,
KATYNA, ITD...ITD...ITD

97



Muha
< 10/1/01 9:51:15 pm >

Je li bradati Krajina - zlo¢ini za vrijeme i poslije... Da nisi i ti vozio traktorrely? | na
njemu ukradeni hrvatski biciklo i vrizider? Pozorni¢e, samo tamo nisu Ameri tuZili
Amere, Rusi - Ruse... Znas li ti da se Denis Latin 91 usro u kasarni u Petrinji. Casna
rije¢: doslovno usro kad je vidio ¢etnike?

Pozornik

< 10/1/01 11:12:42 pm >

Znam da nisu, kao niti Francuzi za Bijafru ili Katangu, itd., Kao niti Englezi za Zlatni
Hram u Amritsaru, gdje su pobili ... za vrijeme molitve nenaoruzanih 8.800-9000
Sikha, Kao niti Ameri za Mi-Lay, napalmom na djecu, niti Turska za Armence. Vedi
je broj nastradalih u selu Ravhome, nego za vrijeme i oko Oluje.

Nema optuzenih za Ravno, nedostaje im film iz hrvatskoga drzavnog proracuna, o
zlo¢inima nad nesrbima u Hrvatskoj, kao $to je ovaj film iz proracuna. Jedno mi je
jasno: tko forsira izdvojeni, tj. posebni tretman Hrvatske, izvan standarda, koji za
sve ostale vaze. Taj forsira novi rat, nova krvoproli¢a. Ako se ovako nastavi, do prol-
je¢a evo Oluja 2, ALI TADA CE BJEZATI PRORACUNSKIM BMW-ima i AUDI $esti-
cama, pravac Dutyfree-Ljubljana - Medunarodna zajednica.

Predsjednik
< 10/1/01 11:42:54 pm >

20 000 spaljenih ku¢a? Pa kad toliko o spaljenim kuéama govore, $to onda jednom
narodu, odnosno gledateljima, ne daju podatke gdje su se te kuée nalazile (ulica,
broj). U prvom filmu stalno su spominjali cifru od 20 000 spaljenih kuca, no vidio
sam samo nekoliko kuca koje su gorile, a i te je snimala UN TV, §to je jako zanimlji-
vo. Novinar “Novog lista” izjavljuje kako je Budi$i govorio “vidi pa ono selo gori, pa
ono selo gori” a da pritom, zanimljivo, nije slikao to “selo kako gori” a rekao je da
je imao kameru. Zasto se ne spominje mogucnost da su kuce palili sami Srbi koji
su napustali Hrvatsku (ionako nisu bile njihove dobrim dijelom)? (...)

Pozornik
< 10/1/01 11:45:02 pm >

Pa zato §to su taj film pravili komunisti koji zele unistiti Hrvatsku i Hrvate. Cak su
htjeli da se taj film vrti na obljetnicu Oluje!
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Pit

< 10/2/01 6:45:06 am >

... zapravo, u ¢emu je poanta? Da ne bude zabune. Zlo¢ince treba kazniti - sve. Ne
neke abolirati, druge suditi, bez obzira na naciju. Srbi se vracaju... §to je u redu...
neki dobivaju natrag svoju imovinu... $to je u redu. Ono $to mi se ¢ini vrlo opasnim
jest: viSe se €ak ni ne pokuSava izjednaciti krivnja agresora i Zrtve nego se otislo i
korak dalje. Srpski zlo¢ini se potiskuju a potenciraju se mozebitni zloc¢ini Hrvata
unutar pojedinih akcija ¢ime se dovodi u pitanje vjerodostojnost istih akcija.

Latin i Latini ne pokazu ni jednu emisiju o0 napadima na hrvatske gradove i sela,
hrvatske zbjegove, ne pustaju Srbe da progovore o zlo¢incima koji su osramotili
srpski narod. Takove stvari samo Stete Srbima u trenutku kad su rane svjeze i ne
pridonose pomirenju i boljitku Srba u Hrvatskoj.

Velebit
< 10/2/01 8:07:04 am >

Pite na tvojoj sam strani 100%. Ni jedan zlo¢in se ne smije sakriti. Ni jedan nevini
gradanin ne bi smio biti nikako osteéen. Je li tako?

Politix
< 10/2/01 9:09:20 am >

O tome se ne govori zbog toga $to je Latin bezmudas kao i cijela HTV jer su obi¢na
placdena piskarala i to jednog beskarakternog i primitivnog rezima. A pod rezimom
podrazumijevam skupinu politi¢ara na vlasti, kojima je jedino na pameti da ih nitko
od europskih diplomata ne pozvoni na vrata i pozove ih na odgovornost zbog
kvarenja atmosfere pomirenja. Ne, neka ih, Latin je ovom emisijom ucinio vise na
padu ove vlade od ekonomskog stru¢njaka Mate Crkvenca.

Predsjednik
< 10/2/01 9:50:08 am >

Nakon tog filma spreman sam obisiti Latina za jaja na vrh kninske tvrdave.

Predsjednik
< 10/2/01 10:08:3 am >

Jos bi dodao da autor filma pri¢a srpskim jezikom... Tek toliko da se zna.

99



< 10/2/01 11:28:565 am >

Nenad Puhovski i brat. Zna se §ta je i ko stoji iza filma. Stvarno smijeSna je bila ona
Zena koja tvrdi da je “dama”. Na divljacki nacin se izruguje Tomcu i stalno pritiskuje
na etni¢ko porijeklo Maje Freundlich. Bravo prava dama! To sam upamtio i viSe nel.

o][11¢
< 10/2/01 11:32:22 am >

Je li bilo ono telefonsko glasanje na kraju filma i kako je ispalo?

Torcida TZ
< 10/2/01 1:48:52 pm >
Bilo je glasanje na pitanje: Da li treba suditi svim ratnim zlo¢incima (i nasim)?

74 % da, 26 % ne. Jo$ vjerujem da hrvatski narod zna $ta radi! Da su u Srbiji
napravili takvo glasanje ispalo bi naopako...

Vlaj
< 10/2/01 2:59:08 pm >

Ma dobro sam se nasmija gledajuci taj prili¢cno loSe napravljen dokumentarac. A o
onoj kloSarici iz Ferala ne triba troSiti ni ri¢i... popusili smo... jebali smo jeZa... itd!

Nobilo je opet bio u svom elementu... vise vjeruje HHO-u nego 10 godiSnjem
rezimu Franje Tudmana. Bilo bi mu bolje da objasni zasto je Blaski¢ osuden na 45
godina a niSta mu nije dokazano! Mogu si mislit koliko se zalagao da dokaze
Blaski¢evu nevinost.

A srpski promidzbeni film ka srpski promidzbeni filmovi... samo $to je ovdje u tijeku
poku$aj izjednacavanja krivnje. A o tome ko je financirao ovaj film bolje je da
Sutimo. Ministarstvo kulture RH. A ima li kraja ovoj farsi?

Politix
< 10/2/01 6:11:09 pm >

Ministarstvo kulture: Was ist das? Jedan Antun Vuijié, pijanac sa Spice na Trgu zrta-
va danasnje vlasti.
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Hladni
< 10/2/01 8:01:57 pm >

Jedna zanimljivost o gospodi Rudan. Vjerovali ili ne, ali ona po ocu prima talijansku
penziju (takvih u Istri ima dosta). Gospoda je izvijesno vrijeme radila kao vanjska
suradnica na radiju Rijeci, onda je za vrijeme Domovinskog rata maknuta zbog
svoje “ljubavi prema Hrvatskoj”. Kad je maknuta izjavila je da ¢e se tamo vratiti kao
urednica (umjesto Travasa).

Je li gospo_a pomislila kako(zajedno s ostalom gamadi, recimo Puhovskim, svatko
od njih je to na svoj nac¢in) dolazi njeno (njihovo) vrijeme? Ako je i od Denisa Latina,
previse je. Maja Freundlich im je ionako sve vrlo otvoreno rekla.

predsjednik
< 10/2/01 11:29:06 pm >

Stvarno smijesna je bila ona Zena koja tvrdi da je “dama”. Na divljacki nacin se
izruguje Tomcu i stalno pritiskuje na etni¢ko porijeklo one Maje Freundlich. Bravo
prava dama! Dodao bi samo to... zar je vazno podrijetlo Maje Freundlich? Ona Zeli
demokraciju a zar se u demokraciji gleda kakvog je tko podrijetla?

SVI RAZLICITI - SVI JEDNAKOPRAVN]

Tako bi trebalo bit u pravoj demokraciji. Eto danas sam gledao snimku iste te emisi-
je. Onaj Argentinac kaze da jo$ ne zna $ta je s bratom koji je nestao za vrijeme rata.
Pa moje je misljenje da ga se brat odrekao kad je Argentinac pre$ao na stranu
komunista, pa da mu se zato nije javio (crni humor). | jeste li primijetili kako su se
domoljubi pristojno ponasali i kako nisu upadali u rije¢ komunistima, a komunisti su
na svaki nacin zeljeli prekinuti govor domoljuba.

Torcida
< 10/3/01 9:53:16 am >

A vine znate $to hocete! Sad odjednom svi simpatiziraju HDZ i pri¢aju protiv komu-
nista a prije recimo 3 godine svi su je# mater HDZ-u i Tudmanu (Canjugi, Sheksu).
Kod naroda koji nije navikao na demokraciju, nije se prije moglo psovati vlast pa se
sad ponasa kao s lanca pusten.

| meni inace je taj film sve drugo nego istinit. Ne smije se sakriti incidente $to su
pocinjeni sa hrvatske strane, ali da je to sve bilo organizirano je ¢ista laz. Samo ne
znam kakvu vezu ima Franjo Tudman sa ovim filmom (jedino $to danasnja vlast
dopusta emitiranje toga $to Franjo nije pustao u svoje vrijeme). Ako HDZ dobije
iduce izbore bit ¢e Hrvatska gora od Albanije.
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Author
< 10/3/01 10:03:21 am >

Sto je to $to HDZ nije pustao? Da ¢ujem?

A Sto to imaju lvica i Stevica “ne pustati”? Pa oni su stavili pod kontrolu sve novine
osim Hrvatskog Slova kojemu je pijani Vuji¢ oduzeo dotaciju zbog “Sirenja mrznje”.
Sto bi to dakle njih dvojica pustali ili ne pustali kad se nidta od onoga $to njima ne
odgovara i ne moZe pojaviti u javnosti?

[li si ti upravo stigao s Mjeseca?

Torcida TZ

< 10/3/01 10:44:07 am >

(...) Jel ti stvarno hodes da kaze$ da ova vlast vise upravlja medijima nego pokojnik
(zvani kralj cenzure)? Moze$ ti njih mrziti zato $to nisu toliko desnicari kao HDZ i
moze$ naci neki argument protiv njih ali to s medijima nikako ne smijes tvrditi ako
hoces$ da ostanes$ u nekom okviru realnosti...

Dobro si rekao da oni nemaju $to pustati ili ne pustati, tu se slazem jer to nije nji-
hov posao. A ako voli§ nogomet onda ¢es$ se sigurno sjetiti kako su se emitirale
utakmice “Dinama” a kako one ostalih hrvatskih klubova, da su prikazivali gospo-
dina Predsjednika bar jedno 14 puta za vrijeme utakmice kako u publici bodri svoju
“svetinju”. Kad su emitovali na HTV-u meetinge kad su ljudi zvizdali Franji i vikali
nesto protiv njega? Nikad, a o Mesic¢u to vidi§ svaki dan. Ova televizija danas je
neutralna, pa to najbolje vidi§ na ovoj zadnjoj Latinici! Koji bi interes imala vlast da
napravi emisiju u kojoj najpametnija ispadne (HDZ-ovka) Maja Freundlich...
Nikakvu. A nas bivsi diktator je sve ucinio da manipulise HTV-om.

Ustvari me zaboli uho za njima...

Pozdrav Politixu, bok!

Politix
< 10/3/01 11:27:18 am >

To s kraljem cenzure je tipi¢na patka koju su Zeljni osvete progutali pa sad hodaju
okolo i klepecu pri¢e koje su nam prodavale razne NGO. Ja nimalo ne dvojim da je
FT uzivao u sebi i bio sklon pona$ati se diktatorski i kad treba i kad ne treba. No
dozvoljavam si ovdje redi i jednu blasfemiju koju sam prije desetak godina rekao u
jednoj drzavi na drugom kraju svijeta pa su svi mislili da sam lud.

FT je takav kakav je bio viSe odgovarao danasnjim hrvatskim uvjetima od ove vlade.
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Nama zasad jo$ uvijek treba malo (prosvijeéene) diktature.
Evo ti i objasnjenja za to.

Danasnja, formalno demokratski izabrana viada sasvim ocigledno Hrvatsku pret-
vara u ono $to je Hrvatska bila do 1990. Kome to jo$ treba dokazivati, neka pode
lije¢niku i provjeri si percepciju (ako takvog lije¢nika ima?)

predsjednik
< 10/3/01 11:34:35 am >

“Samo ne znam koju vezu ima Racan ili Mesi¢ s ovim filmom (jedino §to danasnja
vlast dopusta emitovanje toga §to Franjo ne bi nikad dopustio u svije vrijeme).”
Za tvoju informaciju tovaru (he he ja volim Dinamo) vlada je financirala taj film u
iznosu od 92 000 kuna).

“Ako HDZ dobije slijedece izbore eto Hrvatska gora od Albanije”.

Zasto? Pa Covjece ljudi su pljuvali prije 3 godine po HDZ-u zato $to su mislili da su
prevareni, zato §to je preko Radija 101 i Jutarnjeg lista, Novog Lista i sli¢nih sran-
ja, tadasnja oporba lagala narodu da se u ovoj drzavi naveliko krade. Kralo se je,
svaka vlada krade... ali HDZ nije toliko krao koliko su ovi govorili i obec¢avali RAJ ako
njih izaberu na izborima... | $ta je kasnije bilo? Racan i Mesic¢ izjavljuju “tesko ée
nam biti jer smo tek sad vidjeli u kakvoj smo krizi i dugovima, jer je prije HDZ lagao
sa podacima o dugovima...” i sliéno. Pa jebote 0$ stvarno tome vjerovat? To je
tipiéni komunisti¢ki sistem preuzimanja vlasti. Isto je bilo 1945. godine. Obecavali
su sve i svasta, da ¢e biti bolji Zivot... a poslije rata krali od seljaka sve $to se krasti
moglo, a seljaci za to ni “dinara” nisu dobili. Da se vratim onome za$to su prije tri
godine psovali po HDZ-u i zasto sad vole HDZ. Ja bih rekao vjerojatno zato sto je
narod vidio da su ih komunisti (SDP, HNS..) prevarili. SDP je govorio da HDZ vodi
Hrvatsku u propast. Pa ¢ekaj malo. Za razvitak jedne drzave koja je imala pet god-
ina rata i sruseno je pola drzave treba NAJMANJE 10 godina za stabilizaciju. HDZ
je bio na putu te stabilizacije, ali su ih sprijecili vanjski (ameri i sli¢no) i unutarnji
(sdp, hns) neprijatelji Hrvatske.

| jos pitanje za Feniksa. Ako si za to da se svaki zlo¢in kazni... $to onda prije (barem)
40 godina nisi iSao kao mladi komunist protestirati pred Skup$tinu u Beogradu da
treba suditi zlo¢incima koji su pobili Hrvate na Bleiburgu. Sto nisi i8ao? Valjda zato
Sto ti je to pasalo, a sad na stare dane vristis o nekim zlo¢inima...

| o kakvim je to zloc¢inima rije¢ (pa bili oni civili ili ne) nakon Oluje? Pobijeni Srbi.
Zasto? Pa smatram ih neprijateljima. Sto se nisu za vrijeme takozvane Krajine bunili

protiv srpskog vodstva, da puste Hrvatsku na miru. Ne znam je li bar jedna osoba
to napravila.
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CetvrtaBrigada
< 10/3/01 11:58:24 am >

Ako bog da, da HDZ i Hrvatski blok osvoje sljedece izbore, u Hrvatskoj ¢e sigurno
krenit nabolje. HDZ ja mislin se dosta naucija iz vlasiti pogresaka, i nece jo$ jednon
tako kiksat.

Nitko ne govori, da neki pojedinac nije ubio neku babu. No jedno je jasno: Hrvatski
Vojnik nije uc¢inio ratne zlo¢ine. To ne znaci da se nije dogodio zlo¢in pojedinca u
ratu. Niti jedan komandir zapovjednog lanca nikad nije izda zapovijed, pa ¢ak ni
usmenu, da se ubije bilo koji civil. Mi smo na pocetku se samo onako branili, jer
nismo imali sredstva za bilo kakve ofanzive. U Oluji su hrvatske postrojbe vecinin
naisli na prazne gradove i sela. Prave borbe su se vodile samo prvin danon, i to su
najzesdi bili na Velebitu i okolici Gracaca. Vojska SRAQ Krajine nije imala u¢vrséenu
drugu i trecu liniju, tako kad in je prva linija pala, bitke su vecinon bile gotove. Kako
i sami znate, u Oluji se probivala prva linija iz 30 takti¢kih pravaca, oni nisu imali
time Sta suprotstaviti. U njihovim redovima je izbila panika. Tako da kasnije opce
vise nije doslo do nekih velikih borbi. Oluja nije mogla biti nikakvo veliko etni¢ko
¢iséenje, jer je Srbenda napravila sama evakuaciju civila. A svatko tko ima
mogucnost ¢&itati zapovijed Vrhovnika zna to¢no, da je bila zapovijed da se imovina
i civile postedi. Znaci koji je to radio i$a je kontra zapovijedi Vrhovnika. | time je sve
re¢eno. A i Hrvatskoj strani je bilo u interesu zarobljavat protivni¢ke vojnike da bi
kasnije razmijenili za svoje.

Sve u svemu nama se opet pokusava nametnuti kompleks da smo vrsili genocid.
i to je svrha cile price.

Ova vlast krsi demokraciju i ustav, referendum koji bi triba ve¢ davno biti odrzan,
se dosad nije odrzavao. Uveli su jednu strahujuéu cenzuru, u Hrvatskoj ne postoji
ni jedna neovisna novina viSe. Hvataju vlastite generale i branitelje a istovrimeno
aboliraju ¢etnike. Njima je vrime odkucalo.

Feniks
< 0/03/01 12:46:29 pm >

“Fenikse tvoje pri¢e su za malu dicu, nikad to nije niko reka ali posto ti je laz u krvi,
ja se i ne ¢udim. Gubro Srpska.”

Po dobrom starom obi¢aju “dotukao si me argumentima.!” Sto se ovog drugog
dijela ti¢e, nista! Na ovom se forumu Feniksa moze vrijedati do mile volje! Ako bih
ja odgovorio istom mjerom, kerber Pit bi me odmah obrisao.”
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< 10/3/01 1:13:57 pm >

"Samo ne znam koju vezu ima Racan ili Mesi¢ s ovim filmom"
Kako ne znas?

Mesi¢ mora svim sredstvima dokazati kako je njegovo svjedoc¢enje u Haagu bilo na
tragu istine. Zato treba laZ ponoviti tisuéu puta da bi postala istina. Njemu nije stalo
do hrvatskog naroda i hrvatske drzave, njemu se radi samo o njegovoj guzici.

A Ra¢an mora Tudmanovo djelo smanjiti na najmanju moguéu mjeru i “dokazati”
kako je sve moglo proci bez rata. Time bi on izbio u prvi plan kao najistaknutiji poli-
ti¢ar zadnjih dva desetljeca. To bi za jednog komunistickog vodu bio jedinstven
slu¢aj svih tranzicijskih zemalja.

< 10/4/01 9:02:37 am >

Intencija ove emisije je Cisto komunjarsko-udbaski plan ¢injenice i cijelu najnoviju
hrvatsku slavnu pro$lost postaviti naglavacke: oslobodenje Hrvatske je zlogin, a
srpska agresija nije postojala. To trebaju drugovi Mesi¢ i Ra¢an, kao i njihovi spon-
zori iz svjetske politicke mafije. Cijela emisija je u stvari jedna bljuvotina, koja
najbolje reflektira moralno i duhovno stanje ovog antidemokratskog rezima u
Hrvatskoj. Ipak treba pohvaliti i ono §to je u ovoj emisiji bilo dobro, objektivno,
istinito, utemeljeno na razumu i ¢injenicama, kao i ono $to je branilo Hrvatsku i
hrvatske interese od podlih komunjarsko udbaskih podvala i optuzaba. Treba
pohvaliti Maju Freundlilch i Zelika Olujica. Te osobe kojima su inscenatori cijele
akcije zaglupljivanja " Sirokih narodnih masa” za ovu emisiju namijenili samo funkci-
ju alibija, snazno su se oduprli. Takve osobe treba podupirat i trenutnom rezimu
Mesié-Racan pokazivati da hrvatski narod ne prihvacéa takve scenarije u kojima ce
Domovinski rat, branitelji i Franjo Tudman biti ponizavani, a u kojima ¢e $ljam poput
njih isplivati na povrsinu.

kupa 01
< 10/4/01 9:29: 50 am >

Postovanil

Prvi put vam se javljam na ovom forumu pa éete imati razumijevanja za malo
treme. Ponedjeljak ve¢e sam, na moju zalost, gledala Latinicu. Nije po meni upit-
no da je taj film prikazan, problem je $to je puno vise onoga o ¢emu se ne govori.
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2001. godina je. Prije deset godina u Hrvatskoj je na najzvjerskije nagine pobijeno
tisuce ljudi i o tome ni rije¢i. NeSto malo o Vukovaru, tek toliko.

Prije deset godina, pocetkom listopada, moje malo selo (jedva 40 kuda) je do
temelja spaljeno. Sedmero ljudi je poklano, kasnije jo$ jedna starica.

Zna se tko je sve to radio (Cetvero suseljana je preZivjelo tu strahotu) i nikad nitko
nije odgovarao, nikad o tome nije pisalo u novinama, bilo na televiziji.

A nije to moje selo usamljeno, u susjednim selima jo$ je vise ljudi pobijeno i tako
na tisu¢e mjesta diljem Hrvatske.

Zasto na HTV nema ni rije¢i o tome $to se desavalo prije 10 godina? Zasto se o
tome Suti u svim tiskovinama? Nije zbog mene, jer ja se sje¢am. Puno je mladih
ljudi koji ne mogu saznati nita drugo nego ono $to prikazuje TV.

| to je problem.
Kako njima objasniti da to §to pri¢aju ulickani novinari na TV nije jedina istina?
Kako se ponasati? Sto mogu uraditi?

S postovanjem, Kupa.

Torcida TZ
< 10/4/01 10:32:45 am >

Dragi moji forumasi

Vi precjenjujete mo¢ Hrvatskog predsjednika (koji je izabran od vecine Hrvatskog
naroda!). Ko da on sve akcije izvrSava svojim rukama; ima ¢ovjek i vremena za
hapsenje, manipuliranje novina i HTV-a.(...)

| plus toga: da je toliko valjao taj HDZ ne bi onako glatko izgubio prosle izbore.
(Samo u dijaspori - ne znam $to oni uopce glasaju - je osvojio 90 posto glasova, pa
se sad pitajte zasto...)

Samo da se zna da je i meni onaj film pretjeran ali zvao se “Oluja nad Krajinom” a
ne Domovinski rat, kupa 01. Nije se mogla prikazat cila storija iz po¢etka. Sigurno
si u pravu $to se ti¢e Vukovara, tvog sela, itd. ali ovaj film se je koncentrirao samo
na Oluju (koja nije ni u kojem slu¢aju zlo¢in, nego herojstvo!) Ali tko je pravio
zlo¢ine, mora biti kaznjen, na kojoj god se strani borio. | to je potvrdila i telefonska
anketa da Hrvati tako misle, 74% : 26%.

kupa01
< 10/4/01 11:11:29 am >
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Veé sam napisala da problem nije u tom filmu, nego $to se na HTV uopce ne
pokazuju filmovi o0 onome $to napisah.

Pitanje u anketi je bilo vrlo iskvareno postavljeno. Pretpostavka, koja se is¢itava iz
pitanja, je da ima Hrvata koji misle da je zlo¢in u redu. Takvih pitanja, tipa:
“QOdgovori mi sa da ili ne, zna li tvoj tata da si peder” su pune novine, a sada i TV.

ajkula
< 10/4/01 1:11:19 pm >

Sa takvima ne Zelim o ni¢emu polemizirati jednostavno ¢u te ignorirati, jer takvi kao
ti su mi pomagali u vrijeme rata. Naime slali su mi municiju kroz cijev.

Feniks
< 10/4/01 1:16:35 pm >

“Nije po meni upitno da je taj film prikazan, problem je S$to je puno vise onoga o
¢emu se ne govori.”

Misli$, puno su vise zlo¢ina pocinili? Pa ne moze se sve to potrpati u sat vremena
filma.

“prije deset godina u Hrvatskoj je na najzvjerskije na¢ine pobijeno tisuée ljudi i o
tome ni rije¢i. Ne§to malo o Vukovaru, tek toliko".

Film govori o zlo¢inima koje su pocinili Hrvati nad srpskim civilima nakon operaci-
je “Oluja”. Ljudi su pobijeni na pravdi Boga, a na zvjerski nacin je tijekom rata pobi-
jeno malo ljudi i to od strane nastranih pojedinaca (bez obzira kojoj su strani pri-
padali).

“Prije deset godina, potetkom listopada, moje malo selo (jedva 40 kuca) je do
temelja spaljeno.

Je i nakon operacije “Oluja” spaljeno preko 25.000 kudal
“Sedmero ljudi je poklano, kasnije jo$ jedna starica."
Znaci da je pocinjen zlocgin! (...)

“Zasto na HTV nema ni rijec¢i o tome S$to se deSavalo prije deset godina? zasto se
0 tome $Suti u svim tiskovinama?"”

Pitaj ih! Ti napi$ to, objavit ce ti!
“Nije zbog mene, jer ja se sjeéam”.

Pazi samo da ne zaboravis!
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“Puno je mladih ljudi koji ne mogu saznati nista drugo nego ono $to prikazuje TV.
| to je problem”.

Sto bi po tebi TV svaki dan trebala emitirati slike poéinjenih zlogina? To bi tek bio
problem!

“Kako njima objasniti da to $to pri¢aju ulickani novinari na TV nije jedina istina?”

Ako pri¢aju o Varivodama, onda to sigurno nije istina o Vukovaru! lli ti misli§ da bi
prikazi trebali i¢i ovako: “U Varivodama je ubijeno deset civila, ali Srbi su na Ovcari
ubili 240 ranjenika iz vukovarske bolnice!”

"Kako se ponasati?”
Pametno! Zlocin je zlo¢in i tako se prema njemu odnositi!
“Sto mogu uraditi?”

Pisi u novinama! Snimi film!

ajkula
< 10/4/01 1:33:14 pm >

Mozda si falila naziv, nije ovo HTV, ovo je Srac¢anov Jutel, a kad mi dodemo na vlast
onda ¢emo vratiti HTV. Za nas je ovo prozor u svijet istine.

I'

Feniks
< 10/4/01 1:33:14 pm >

"“Zato je ovo za nas prozor u svijet istine.”

I'

Kad ti kazes rije¢ “istina”, opoganis je. Ti i istina! Svasta!

ajkula
< 10/4/01 1:48:49 pm >

Penixe, ti si UDB-as.

r

Feniks
< 10/4/01 1:48:49 pm >

Ajkulo, satire§ me! Kako si me samo prokuzio!? | diskvalificirao! Odmah.
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ajkula
< 10/4/01 1:50:29 pm >

Penise, oprosti, falio sam ti si ptica KOS.

bosnab
< 10/4/01 5:09:16 pm >

Sva je srica da nisi bija na prvoj crti bojisnice, jer bi mnogi ostali bez jaja. a & ja sam
si spasija glavu drzedi je pored tv-a & ccn-a & franjiine tv-je. §to se tice nestalog
“argentinca”, on ima & ime & prezime kao mnoge nevine & domoljubne Zrtve. Da
si i8a u crkvu zna bi da se nije zajebavati s mrtvim, pogotovo s onima kojih vise
nema, a u srcu su nosili ime hrvatska, a ne doj¢ marka, oli ti bil ladenov dolar. Srami
se precjedni¢e & ti moderatoru koji ne upoznavas takove tipove na uljudbenost.

smrt fasizmu - sloboda narodu!

drniSanka
< 10/4/01 6:54:23 pm >

Draga kupa 01, najprije ti Zelim pozelit dobrodoslicu na forum.hrvati de. “Svi Hrvati
na jednom mjestu HRVATI.DE."” si vjerovatno vidila da piSe na stranici kad se ude...

Lijepo je da si i ti sada sa nama... ne mora$ imati tremu... otidi ako zeli$ na podfo-
rum “upoznavanje”.  (...)

Sto se tite prosle Latince lipo smo vidili ko nam vlada u Hrvatskoj i kakav im je
moral. Gadljivo! Hrvatska tv viSe nije nasa... ka ni veéina medija ako ne svi. Ti medi-
ji sada prave zrtvu od brutalnog agresora!

Osudujem svaki zlo¢in a posebno nad starim i nemoénim.

Hrvatska vojska je oslobodila svoju zemlju od agresora... naravno da je bilo osvete
ali to su ¢inili pojedinci.

Medutim, Hrvatska je Zrtva agresije!!! Hrvatska je imala ogromne Zrtve a ko zna
koliko je nestalih i da li su Zivil? Neizvjesnost o tome gdje se nalaze njihovi najmil-
iji i jesu li Zivi... to mora da je tezak kriz za nositi onima koji su pogodeni tom
nesre¢om. Tudman je poziva srpski narod da ostane u svojoj domovini Hrvatskoj...
ali neki su Zelili u majcicu Srbiju a oni koji nisu zelili silom su otjerani. Ne od strane
Hrvata nego od svojih Srba. E sad u svijetu zele izjednaditi zrtvu i agresora...

Hrvati im to neée dozvoliti, a one prodane duse koje im pomazu kad ée tako odgo-
varati... nadajmo se!!!
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Pit
< 10/4/01 8:06:17 pm >

Da je sva ta pisanija i svi ti filmovi samo u funkciji razotkrivanja zlo¢ina pojedinaca
sa hrvatske strane - sve bi bilo u redu. | potrebno je da se Hrvati suoce s prljavim
rubljem, ¢im prije to bolje i po njih i po druge.

Medutim, radi se o ne¢emu drugom.

Kao s$to se Hrvate 50 godina pritiskalo ustastvom, a mnogi od mladih nisu imali
pojma tko su to ustade. Cak i mene koji nisam progitao nijednu ustasku knjigu neki
proglasavaju ustaSom. A pro¢itao sam hrpu marksisti¢kih knjiga i drugu kapetanu
pisao predavanja u JNA, a mnogim sindikalcima sindikalne radnje, u svojoj knjizni-
ci imam puno marksisti¢kih knjiga i nijednu ustasku, ne proglasavaju marksistom.
Dakle, cilj je optuziti Hrvate za razbijanje najbolje drzave svijeta i okolice, izazivan-
je rata s ciljem ubijanja i protjerivanja Srba i, na koncu, Domovinski rat proglasiti
zlo¢inom.

Nadam se da ste zapamtili kako izgleda pitanje u Latinici.
A kadrovi?
Frajer se namjesta na podu dok ga cipelari... i sli¢ne stvari...

Kuca gori... ¢ija? Brojka od 20000 kuca je od 1991. godine... ne od 1995. godine.
Tko je u to vrijeme bio u “Krajini”... pa valjda su tamo bile hrvatske kucée?

pozornik
< 10/4/01 10:49:09 pm >

Hrvati su uspostavili drzavu, u vrijeme interregnuma Zapad - Istok na ovome pros-
toru, a sada su se snage konsolidirale pa se pokuSava hrvatska drzava ili ukinuti, ili
uciniti kontraproduktivnom i bespredmetnom u prvom redu, ogaditi je samim
Hrvatima. Kasnije bi se uspostavila NATOSLAVIJA na principima - sve je dobro ako
je protiv katolika usmjereno, jer katolici su jedina snaga koja se moze suprotstavi-
ti masonskoj planetarnoj svevlasti.

kupa01
< 10/5/01 8:37:09 am >

PoStovana DrniSanko, hvala najljepSa na dobrodoslici i pozdravima.

Lijepo je ¢uti od dobrog ¢ovjeka lijepu rije¢. Dugo veé ¢itam hrvati.de, ali tek sam
se sad javila.
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Nisam ja razaloS¢ena tim filmom, to je propaganda. Problem je $to je to bilo na
HTV, na desetu obljetnicu tolikih strahota po Hrvatskoj. MoZda se $to desi. Sino¢
je na sredisnjem dnevniku bilo rije¢i o godisnjici najze$¢eg napada na Karlovac.

Pit

< 10/5/01 4:43:16 pm >

Zanimljiva podudarnost da se ta diskusija i taj film prikazuje kada se mnogi
stanovnici nasih gradova prisjeéaju desetgodiSnjica divljackih bombardiranja svojih
gradova...

Sje¢am se u svom gradu 4. srpnja - ispaljeno je na grad najmanje 500 granata, u
isto vrijeme iz svojih stanova Srbi su pucali po izbezumljenim ljudima koji su tréali
po ulicama trazedi skloni$te... Uoci tih desetogodi$njica promatram na TV ekranu
u lisi¢inama dragovoljci koji su tih dana imali muda suprotstaviti se tim divljacima...

U tim danima u Hrvatsku je stizalo oruzje za ¢etnike - danas stizu “dokumenti” koji
optuzuju dragovoljce... ista stvar samo u drugoj ambalaZi...

Parity
< 10/8/01 9:26:19 am >

Poruka hrvatskoj televiziji i uredni$tvu te strukture

Ovih dana HTV nam je dao glo znanja da imaju zelju za 10 obljetnicu nesto vise vre-
mena posvetiti Vukovaru i Skabrniji.

- Poslije oglusenja HTV da malo viSse vremena posveti otkrivanju spomenika
najhrabrijem sinu Hrvatske dr Franji Tudmanu, tvorcu nove Hrvatske.

- Poslije Latinice, poslije filma Oluja nad Krajinom i svih lazi iz komunisti¢ko
boljSevi¢ke promidzbe koju HTV rado prikazuje i prihvaca.

- Stanovnici Skabrnje poruguju Hrvatskoj televiziji i prokomunistickom urednidtvu -
gospodo, mi vas ne trebamo!

Mi smo Zrtva srpske agresije na nasu domovinu, va$a politika koju provodite na
ekranima HTV jasna je svim gradanima Hrvatske. Ne Zelimo vaSu ponudu, ne
Zelimo vasu pomog, jer znamo da bi sa vaSom pomodi u o¢ima domace i svjetske
javnosti postali agresori ili bi nas prikazali kao agresore a ne kao Zrtvu dragu nam
Domovinu Hrvatsku.

A istu poruku bi trebali dobiti i od Hrvata iz Vukovara.

HTV pod vodstvom Galiéa, Latina i drugih raspoloZenih(ne)hrvata danas ne sluzZi na
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dobro ni jednom Hrvatu na svijetu niti i§ta pametno imamo ¢uti od vas. A na$i stari
bi vas nazvali izdajice, prodane du$e, pljujete i omalovazavate krv koju smo prolili
za slobodu drage nam Domovine. Skabrnja je ponosna na sve one koji su stali u
obranu svojih domova, vje¢na slava i hvala onima koji polozise svoj Zivot na oltar
Domovini. Hrvatska je jedina zemlja na svijetu ili u povijesti ovoga svijeta koja s
pomodi HTV i danasnje vlasti optuzuje svoju Drzavu i narod za zloc¢in i agresiju.

Crna povijest nam se pise zahvaljujuci boljSevickoj vlasti u RH i HTV. Kako dokaza-
ti nekomu nesto drugo $to je istina, kako objasniti nekom strancu koji nas ne poz-
naje da je film Oluja nad krajinom napravio Srbin, pripadnik JNA 1991. godine, koga
uvjeriti u istinu da smo svi mi i cijela Hrvatska bili Zrtva srpske agresije.

Gospodo hrvatska povijest ¢e vam suditi.

Ostavite nase pale branitelje da pocivaju u miru. Vasa promi¢ba nam ne treba, kada
nam je trebala onda ste se oglusili. Za nas u Skabrnji i za nase Skabrnjane koji Zive
van domovine HTV (ako je moZzemo vi$e nazivati hrvatskom) nije ni§ta drugo nego
promicbena kuc¢a CKJ ili SDP-a.

Stanite dalje od Skabrnje to vam porudujemo javno i otvoreno. “SVE ZA
HRVATSKU, HRVATSKU NI ZA STO".

Parity

< 10/08/01 3:2

Akademik Pecari¢ o Maiji Freundlich

"Upravo sam se vratio sa Sabora HDZ-a u Mostaru. Iskoristio sam “guzvu” i uvalio
se Maiji Freundlich, koja je iSla tamo autom. Jucer smo kasnili s polaskom. Maja je
skoknula u grad i svo vrijeme su je zaustavljali i ¢estitali joj. Sli¢no je bilo i na putu
- gdje god smo se zaustavili. | ne samo tu. U Mostaru - na ulici, na Saboru - isto.
Zaustavljala nas je policija: “Vi ste ona iz Latinice? Ne trebaju isprave, svaka ¢ast.”
| onda bi jo$ uslijedili komentari. Na granici nekoliko puta. U povratku je bilo jo$
interesantnije. “Ne bojte se, nije bio nikakav prekr§aj. Samo redovita kontrola.” A
kad je policajac prepoznao s kim razgovara: “Ne bih vas kaznio da ste napravili bilo
$to!” Obican svijet vjerojatno ne zna ni njeno ime. Ali znaju veli¢inu onoga Sto je
postigla svojim sjajnim nastupom.  (...)

Yuja
< 10/11/01 9:39:41 pm >

Podrzavam kritike upuéene na rad HTV zato $to u posljednjih deset godina nije
prikazivala stradanja nevinih hrvatskih civilnih Zrtava. Nema hrabrih Hrvata. Da je to
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tako dokazuje to S$to je ponovno jedna strankinja najhrabrija osoba na nasim
prostorima.

Danke Doj¢land - drugi put!

spokojan
< 10/31/01 7:55:07 am >

Taj film je napravo Srbin Bozo Knezevié... trudio se govoriti hrvatskim jezikom ali
slabo... puno je tu bilo srpskih rijeci... ¢ak mu je u jednom trenutku izletilo defin-
isati... tada je prekipilo gospodinu Olujiéu koji ga je ispravio na definirati... na $to
je ovaj ustuknuo podvivsi rep i ispravljaju¢i se na hrvatsku verziju definirati.
Gospodin Oluji¢ je odlicno govorio u emisiji... a dobro je §to je Latin imao to u svo-
joj emisiji jer se nadam da ¢e Hrvati shvatiti kakve su namjere Puhovskog, Pusicéke,
Racana, Mesiéa & comp.

Tvorci filma Bozo Knezevic¢ i Nenad Puhovski... veoma oc¢ito poku$avaju izjednagiti
hrvatsku vojsku i paravojne formacije pobunjenih Srba i JNA. Kao i svugdje ima
zlo€inaca, a za$to to ne pokusSaju dokazati u slu€aju ww?2 i zasto nisu pravili film o
Bleiburgu i zlo¢inima SFRJ.

Pametnima je dovoljno jasno koje su namjere tih ljudi. Oni se jednostavno ne
mogu pomiriti s ¢injenicom da je za vrijeme vladavine HDZ-a Hrvatska ostvarila
nezavisnost i postigla vojne uspjehe i da je veoma mijerljiva &injenica da je
osloboden svaki pedalj a bila je okupirana 1/3 zemlje. To je veoma mijerljiva kate-
gorija i to je ono §to pece ove ljude. U svom ludilu oni osporavaju i najvece vrijed-
nosti RH medu kojima i drzavnost i suverenitet, i koje su buduénost Hrvata i
Hrvatske.  (...)

Da se jo$ malo vratim na film... Oluja nad Krajinom... i iz samog naziva filma se vide
namijere njegovih tvoraca i koliko ih boli kolovoz 1995. godine. Ali za nas Hrvate to
je vrijeme ponosa i slave. Sad je vrijeme ovih Puhovskih, Pusié¢a, Knezevica... no
hrvatski je narod malo umoran od svega toga pa se malo pritajio... ali uzaludni su
im pokusaji jer sve viSe ljudi poginje shvacati veli¢inu i djelo pokojnog predsjedni-
ka Franje Tudmana, sve vise Hrvata iz Hrvatske. A nama Hrvatima iz BiH nije u
konac¢nici donio niSta dobro, nego samo nekolicini njih koji su se obogatili na krili-
ma demokracije i domovinskog rata.

Ali mi mu oprastamo u velikoj mjeri jer cijenimo stvaranje suverene i slobodne
Republike Hrvatske kao mati¢ne domovine svih Hrvata u svijetu. Po prvi puta
Hrvati ne moraju biti pod tudom vlaséu nego se mogu vratiti u svoj dom u svoju
Hrvatsku. Samo da nasoj domovini krene nabolje - ja sam optimist.
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ILIRIJA
ILLYRIA.net - Forums

Kontroverzni dokumentarac “Oluja nad Krajinom”!

Croatianess

U vecerasnjoj Latinici bit ¢e prikazan kontroverzni dokumentarni film “Oluja nad
Krajinom” autora Boze KneZevi¢a. Bududi da je ovo prvi film koji problematizira
tematiku ratnih zloc¢ina za vrijeme i nakon “Oluje”, mozZe se ocekivati da ¢e njego-
vo prikazivanje otvoriti brojna pitanja, ponajprije zbog dojma da se u filmu
izjednacCava krivnja hrvatskih i srpskih vojnika.

Croatianess

Razgradnja hrvatske drzave nastavlja se nesmanjenom Zestinom. Jesu li hrvatski
vojnici postupili ispravno kada su i ako su likvidirali Srbe - ne valja vaditi iz kontek-
sta. Svakako da je nama Hrvatima drago da Srba u RH ima §to manje (izuzev mozda
SDP-u - jer su to njihovi glasaci).

A gdje ¢e$ mene staviti? Ja sam glasao za SDP a da se mene pitalo ne bi ni jedan
Srbin presao u BiH nakon Oluje. Ne na svojim nogama.

Originally posted by Xymox

Osecéam ja da ovde nesto smrdi, a ono Xymox. A zasto vi Hrvati nemate svoj jezik,
nego govorite iskvareni srpski?

Ti si naivan, necu redi glup, mada to mislim. Ostavi se SDP-a!

Misli§? Tko kaze da sam se ja uhvatio SDP-a? Koja je bila bolja opcija na posljed-
njim izborima? Hajde, pokaZi malo demokracije i priznaj moj glas, ako sam ja
mogao trpit 10 godina diktature pod krinkom demokratskih izbora.

Croatianess, opet se sluzi$ lazima i podmetanjima u stilu lvana Pasaliéa. Znaj da su
tvojim fasistima dani odbrojani. Ja nisam komunist nikad bio niti ¢u ikad biti. Crveni
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smrad je doista neko¢ bio na$ pokojni diktator (pardon, predsjednik). On je bio Titov
crveni general - mali od kuhinje.

U aktualnoj vlasti doista su bivsi komunisti, ali oni to viSe nisu i nisu radili nikakva
sranja niti u komunizmu, bar ne ova ekipa na vlasti. | vidi se da su ti ljudi demokrati,
jer mogu suradivati s pet stranaka.

Nitko nije bjezao iz Sabora 19917 Toliko si plitak u svojim laZzima da u ta tvoja sran-
ja vise nitko ne vjeruje! S kim moze suradivati HDZ? S nikim.

Tko ima totalitaristi¢ku propagandu? HDZ.

Tko je zaratio s BoSnjacima - muslimanima? | ucinio najvec¢u glupost u hrvatskoj
povijesti? HDZ i Tudman.

Ja se dobro sjeéam dnevnika htv iz 1993. godine od kojega mi se i danas povracéa
(@ sigurno jo$ postoji u arhivi htv-a) kada Tudman i MiloSevi¢ sline nad kartom
Bosne i kada MiloSevi¢ kaze Tudmanu: Bugojno je oduvek bilo hrvatsko! A Tudman
njemu zauzvrat “nudi” gradove s muslimanskom vedinom. Srbi su po tom planu
trebali dobiti 80 posto BiH, Hrvati 10 posto, Bosnjaci 10 posto. Zbog toga projekta
Herceg Bosne, zbog podjele BiH, Hrvatska je dosla u medunarodnu izolaciju i izgu-
bila povjerenje onih koji su nam 1990.91. bili skloni: (Margaret Thatcher, Alois
Mock, H.D. Genscher, itd).

Sto ti misli$ da je HDZ ostao na vlasti 2000. godine? Tko bi bio na vlasti? Pasali¢,
Seks i Krpina. Lopovi Kutle i Guci¢ ne bi bili sudeni, a Hrvatska bi bila u totalnoj
medunarodnoj izolaciji. | nemoj mi spominjati Staljina. Naravno da je Staljin isto
smece kao i Hitler. Prljava propagandna masinerija pijanog Seksa i njegove hdz-
ovske bratije poistovjeéuje danasnju vlast s vremenom staljinizma. Zasto? Zato $to
su nesposobni da ponude bilo $to potencijalnim biracima.

Oni nemaju nikakav program, oni znaju samo pljuvati po aktualnoj hrvatskoj vlasti.

Nitko ne poistovjecduje €asne hrvatske branitelje s ¢etnicima - ovo je jos jedno pod-
metanje ovakvih kao $to si ti! No radi se o0 onima koji se ne mogu pomiriti s tim da
¢e im se oduzeti privilegije koje su nepravedno stekli u proslom rezimu. Tudmanov
rezim je tolike nepravde ucinio hrvatskom narodu da to nema nigdje na svijetu. |
nemoj mi sad reci da sam crveni ili Jugoslaven, jer to nisam niti sam ikad bio - za
razliku od bivseg Titovog generala. Zaboravio si da je po¢etkom devedesetih nasta-
lo 30-ak nacionalnih drzava, a to $to su neki proglasili Tudmana Bogom, to je samo
zato da naprave alibi za nevidenu pljacku, gospodarski kriminal, zlo€inacku politiku
prema nama susjednoj drzavi i zlo¢ine u Hrvatskoj koji namjerno nisu procesuirani.

Hrvatska bi nastala bez Tudmana i njegovih HDZ govana.

Stipe Mesic je heroj jer je 0 svemu progovorio, divim se njegovoj hrabrosti, svaka
mu c¢ast! Narod je shvatio tko je pravi ¢ovjek za modernu Hrvatsku. Zato je Stipe
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uvjerljivo pobijedio na predsjedni¢kim izborima! | to je ono §to istinski Zeli 85 posto
Hrvata - europski orijentirana, napredna, istinski demokratska zemlja. Nitko ne Zeli
ni komunizam ni Jugoslaviju, to je isto sranje kao HDZ rezim. | zato mi nemoj takve
stvari podmetati viSe. | nemoj lijeciti svoje komplekse na nacin - Volim Hrvatsku.
Znam ja takve “Hrvatine"” koji su donijeli najvecée zlo ovoj zemlji. Toliko masu zas-
tavama dok im se misic¢i ne uko¢e. Samo zato da pokusaju izlijegiti svoje frustracije
i komplekse (a neki da spase svoje privilegije koje im je Tudman dao a narodu
oduzeo kruh).

Potrebno je do kraja detudmanizirati ovu lijepu zemlju Hrvatsku. Tudman je
smrdljivi gad i jedno od najvecih zala u povijesti ovog naroda. Taj gad nije niakakv
vizionar, niti otac nacije, on je obi¢no govno koje je gusilo ljudska prava, koje je
¢inilo zlo¢ine u susjednoj drzavi nad BoSnjacima, a u suradnji s MiloSeviéem, koje
je odgovorno za pljacku ove zemlje, koje je odgovorno za atmosferu mrznje i stra-
ha koja se Sirila u Hrvatskoj devedesetih. Tu ne mislim na Srbe i nemoj mi sad opet
podmetati, mislim na Hrvate u opoziciji koji su mogli biti ubijeni zbog drugacijeg
misljenja. A neki su bili ubijeni. Primjer: Marina Nuji¢, Blaz Kraljevi¢, Ante Paradzik.
HDZ je nudio koaliciju SDP-u, ako nisi znao, a ovo $to danas govori za SDP tada je,
nesto sliéno, govorio za HSLS. (...

Moje hrvatstvo nije upitno, ali ja sumnjam jesi li ti Hrvat! Jer kako moze biti Hrvat
jedno stvorenje kao $to si ti. Hrvati su poznati po svojoj antifasisti¢koj tradiciji.

Tl kaze$ da volis Hrvatsku kao tip koji ¢e redi Zzeni da je voli, samo zato da bi je
posevio. Ti ne voli§ Hrvatsku niti ¢e$ je ikada voljeti i zato prestani lagati.

Sposoban si jedino za laz, manipulacije i klevete, kao i tvoji pajdasi iz HDZ-a i HIP-
a, za sve drugo ste nesposobni! (...

Niste vi hadezeovci nikakvi tvorci hrvatske drzave, vi ste obi¢ni lopovi, prevaranti,
a mnogi od vas su i teski zlo€inci!

Vi ne volite Hrvatsku i zato mi se prestani hvalisati svojim takozvanim hrvatstvom!

Croatiamag nije Hrvat, on je “Hrvatina” po zanimanju, takav lazljivac, manipulant i
prevarant kao $to si ti ne moze biti Hrvat!

Mislis? Tko kaze da sam se ja uhvatio SDP-a? Koja je bolja opcija bila na posljed-
njim izborima? Hajde, pokaZi malo demokracije i priznaj moj glas, ako sam ja
mogao trpit 10 godina diktature pod krinkom demokratskih izbora.

Re: Ne priznajem SDP, glasovati za SDP - samoubojstvo. Hrvatska opcija je bolja,
jer ona opcija (SDP) koja vise mrzi Hrvatsku od bilo koje druge zemlje na planetu
nije nikakva opcija. Zamisli Ingrid Anti¢evi¢ i Simu Lucina koji su se 1990. uclanili u
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SKH, i to nakon pada berlinskog zida, propasti komunizma kao ideologije, koji je bio
njihov cilj - o€uvanje Jugoslavije.  (...)

Sudit ¢emo tebi Croatianness jer podrzava$ desetgodisnje zlo¢ine u hrvatskoj
drzavi, nevidenu pljacku hrvatskog naroda i podjelu teritorija susjedne drzave. Znaj
da bi tvoj idol Tudman, da je jo$ Ziv, bio haski optuzenik.

A Hrvatska bi nastala i bez njega i njegovih govana.
Croatianess - HRVATSKA SRAMOTO!

gold mask

Tudman je bio jedan politicki magarac u Titovo doba. Tudman se spominje u jed-
noj knjizi “Zbivanja i svjedo¢enja” i to samo u svojstvu “potencijalno opashog
nacionalistickog elementa u Hrvatskoj"”; Tito se odnosio prema njemu kao kad tjera
komarca (toliko je taj ¢ovjek znacio malo u tadasnjim okvirima).

Tudman se hvalio da je uspostavio RH ali je zaboravio da je upravo Tito sa svojim
partizanskim armijama oslobodio Hrvatsku, vratio Istru, otoke i dobar dio
Dalmacije, i uspostavio je u tzv. avonojevskim granicama, zapravo u teritorijalnom
obimu kakva nikad u povijesti nije bila. Tito je uokvirio Hrvatsku u kompaktan
geopoliti¢ki prostor.

Druze Tito, oni koji vrednuju $ta si uradio za svaki od naroda bivSe Jugoslavije su
rijetki i malobrojni poput onih koje si 1941 poveo u Sumu.

| Tudman i MiloSevié¢ se kite tvojim perjem, i jo$ se nazivaju “ocevima nacije” ili
“vodama svog naroda”.

Maximuss

Dakle, sa zanimanjem sam cekao “kontroverzni” film koji, navodno, dokazuje
hrvatske zlo¢ine nakon “oluje”. | nakon svega mogu redi da davno nisam gledao
gluplji uradak. Ratnih zlo¢ina sa nase strane je bilo, nemojmo si utvarati da smo
andeli. Te ratne zlo¢ine treba, dakako, kazniti, kako bi se skinula ljaga sa ostalih
boraca, koji su ¢asno branili svoju Domovinu. Ali, “Oluja nad Krajinom” je toliko pli-
tak, perfidan i podao uradak, ¢ija je vjerodostojnost u najmanju ruku upitna. Ja ¢u
ovdje postaviti samo nekoliko pitanja, odnosno svoje glediSte, pa bih molio da ga
prokomentirate.

Prvo, gdje su u filmu dokazi? Jel netko vidio DOKAZE? Da je hrvatska vojska
zapalila one kuée. Ja ne kazem da nije, ali bogme ni autor filma ne moze to decidi-
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rano reci jer se to nigdje ne vidi. A te je ku¢e mogao paliti bilo tko. Ista je stvar i sa
leSevima, koji su prikazani. Otkud ja znam tko su ti nesretni ljudi, tko ih je pobio,
kada i gdje? Dokaza - nema. Zanimljive su i neke reakcije srpskih izbjeglica.
Recimo, oni kao da nisu imali niSta protiv hrvatske drzave, bili su jadni zrtve itd. |
onda ona zena, sva uplakana, na odlasku iz Knina, pla¢e “aaaa, ma ja sam mislila
da Knin nece pasti.” Gospodo draga, Knin nikada nije ni pao, Knin je - osloboden.

Najzanimljivija je svakako bila ispovijest dvije starice u onom selu kraj Knina, ¢ini mi
se da su Grubori u pitanju. Dakle, jedna od njih je doista oti$la u neke nove dimen-
zije koje ja osobno nisam shvatio. Prvo je pricala kako je “¢ula, nacula” i sl. “da su
oni u maskirnim uniformama” tu ubijali. | pri¢a ona tako, pri¢a, pri¢a, ona nije vid-
jela, ali je ¢ula, i odjednom -

SENZACIONALAN OBRAT!!! Ulazi u kuéu, pokazuje nesto kameri i kaze, “zaklalo
ga, vidjela ja”. Molim? Kako je sad odjednom vidjela?! Ali nema veze, u sljedeé¢im
kadrovima ona pri¢a o tome kako je do$la vojska, koja je “sigurno”poklala te ljude,
ali “nju nije diralo, ¢ak su je pitali hoce li jesti”.

Ja bih volio da mi netko objasni, ako je nasa vojska usla u to selo i poklala sve, kako
je to onda starica ostala Ziva?! Vrhunac!? Vrhunac je stigao kad je starica rekla, na
komentar HTV-a o ubijenom pobunjeniku, “ma nije on ima, oruzje, vidla ja".
Mislim, nevjerojatno, Zena u jednom trenutku sve vidi i sve €uje, a onda je od
nekog drugog ¢ula...

Ono $to me, takoder, Sokiralo, jest oracija s kojom Srbi pripovijedaju o zrtvama u
selima oko Knina. Ni traga emocijama, $oku, placu, svemu onome $to bi se moglo
oCekivati kad o pokolju tvojih susjeda, rodbine, i tako dalje...

Komentari kanadskih ¢asnika? Da, to je doista relevantno, nema zbora. Kad su veé
s tim papkom (a zasto Srbi nisu imali dublju obranu, bla bla bla...) pri¢ali o navod-
nim zlo¢inima, mogli su ga pitati kako su njegovi kolege pustili u Srebrenici horde
¢etnickih divljaka, koje su poklale nekoliko tisu¢a Muslimana u dva dana. O tome
se nisu sjetili napraviti film...

Sve u svemu, tragikomi&no, duplje, i s vrlo jasnom namjerom. Sto se ti¢e gostiju u
Latinici, Pilselu svaka ¢ast, Nobilo je ¢ovjek od "lovice”, a gospoda iz Feral tri-
bunea, e to je fantazija. Nevjerojatno glupo stvorenje.

Maja Freundlich je cijenjenom drustvu “istinoljubaca” par puta fino stavila, a da
nisu osjetili. Recimo, s podatkom o slici koju je objavio “vjerodostojni” Jutarniji List.
Slika je, u originalu, prikazivala ubijene Hrvate, a JL ju je plasirao kao ubijene Srbe.
Sjajno.

E, sad, molio bih vas za vase komentare, al samo bez pljuvanja, ako je mogude.
Ako nije, opet dobro!

P.S. "Svaka ¢ast” na$oj televiziji i ministarstvu koje je pomoglo financiranje filma.
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To znaju, a kad ¢e prikazati film o patnjama Hrvata, stradanjima civila, masovnim
ubojstvima od strane ¢etnika. A ne, to nije “kontroverzno”...

Konjbezrepa

Evo, posto sam ja bio vojnik u to vrime (Hrvatski naravno) to je bilo nekako ovako.
Dodes$ u neko selo u Oluiji, i vidi$ tijela koja su mrtva ve¢ par dana prije i isprevr-
tanu kucéu i nade se pokoji prezivijeli i pitas ga §to je ovo i kaZe ti pa to su nasi
napravili (Srbi). Zasto? Pa zbog para zbog ¢ega drugoga naravno. | naravno zbog
toga S$to su kritizirali svoju pljackasku vojsku. E sad toga preZivielog odvedes$ u
Crveni kriz, i on izrazi zelju da ide u Srbiju, e onda ova prethodna pri¢a poprima
sasvim drugi oblik, tj. “uloge” su se promijenile i pri¢a ima drugi obrat.

Lazu ma $ta kazu.

oye
Max, formalno dosta tvoga stoji, ali, siguran sam da zna$ da brani$ nemoguce.

Zna$ da smo krivi za paljevine i ubojstva i to¢ka. Srebrenica - bio je film o tome, i
to na njihovoj TV. | oni su uglavnom nojevi za vlastita govna.

Jutarnji - tabloid koji textovima demantira vlastite naslove. Pavi¢ je veéa “lovica”
od Nobila.

Maja - dobro joj je Pilsel rekao, slijepa i iskljugiva Seselj - retorika, ona ne zeli prav-
du za sve.

Maximuss

Boze sveti, zasto pojedinci ne zele procitati ono $to piSe. Ja sam i NAPISAO da je
vierojatno bilo ZLOCINA s nase strane, ja za njih ne znam, ali si ne utvaram da je
sve bilo bajno i sjajno. Ne branim ja nikoga i niSta, mogu govoriti o sebi i svojim
suborcima, za koje znam da nisu ¢&inili zlo¢ine. Ja sam ovdje govorio o filmu, koji je
najobi¢nija bljuvotina, s jasnim ciliem. Daj, proditaj jo§ jednom, ne brzaj sa
zaklju¢cima kako ja nekoga ili nesto branim.

Konjbrezrepa

| jo$ nesto, priznaj da je bilo situacija “ubij ili ¢e$ biti ubijen”. Za ime Isusovo, pa
bija je rat. Ti “civili” mozda i nisu aktivno sudjelovali u unistavanju RH ali pasivno
jesu.
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Konjbrezrepa

| jo$ nesto, osobno znam c¢ovika koji je dobija 13 godina zatvora zbog toga Sto je
ubija jednu staricu, nakon $ta ga je ista napala ka Hrvatskog vojnika u Oluiji (verbal-
no pogrdnim jezikom).

BTW da ironija bude veca, sin od te starice ubija je roditelje doti¢nog vojnika, a onaj
drugi §to je bija s njim(niSta nije napravija samo je bija tamo) dobija je 7 godina i to
sve za vrime Franje.

| JOS KAZU DA NISMO PROCESUIRALI.

gold mask

“Oluja nad Krajinom” - neki ¢e reci da je film pretenciozan. Neki - realisti¢an.
Ako niSta onda treba vrednovati to $to je to PRVI film o zlo¢inima u Oluji.

Koliko sam vidjela operacija je protekla vojnic¢ki Cisto Sto se tiCe same akcije ali
poslije... Znam da je bilo i puno emocija, jer Hrvatska je krvarila u Vukovaru,
Dubrovniku, zadarskom zaledu...

Ali opet u krajnju ruku je licemjerno pozivati Srbe na ostanak a ne osigurati im sig-
urnost. Do najzad, vidjeli smo da je medu ubijenim Srbima bilo i roditelja i danas
aktivnih vojnika HV-a.

| ona “njemica” Freundlichova se sama bespotrebno exponira, pravdajuéi zlogin
zlo€inom, a kako sama kaze uopée nije bila na politi¢koj sceni u to doba. Dosla je
tek kasnije i treba sad preuzeti odgovornost, za greske istih ljudi koji su pokupili kaj-
mak za vrijeme HDZ-a a sad se stide dodi u emisiju.

Trebalo je pozvat Pa3alica, tadasnjeg savjetnika predsjednika ili Seksa, Kutlu,
Gucica ili nekog drugog ko je imao beneficije.

Zeliko Oluji¢ pojava je toliko cini¢na, sarkasti¢na, licemjerna, tip ¢ovijeka koji se
Svercuje u skoli, cinka drugu djecu nastavnicima, tip ulizice i kukavice (po pravilu,
takvi najbolje uspiju u Zivotu) i jo§ budu “poStovani stubovi drustva”; Nobilo bi mu
mogao drzati predavanje o savremenom drustvu koje, gle ¢uda, viSe nije ono
birokratsko, komunisti¢ko, gdje su svi procesi bili montirani, gdje se puno teo-
retiziralo i mlatilo praznu slamu. Gospodin Olujié, Covjek bez ideala, bez “morala”,
“nas Covjek"” zna-se-koje stranke, bezobziran i pokvaren do srZi, li¢i na osobu koja
bi svjedodila i protiv rodene matere za odredenu “kompenzaciju i postotak”; prim-
jer ¢ovjeka kakav nikako ne treba biti, prezira i gadenja vrijedan.

Low life in any sense.
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Hercegovac

Poc¢etkom Oluje, Hrvatska vojska je probila srpske polozaje na tridesetak mjesta i
brzo se zabila u srpsku pozadinu.

Najveca opasnost je prijetila od stvaranja ¢etni¢ke gerile. Za djelovanje gerile nuzne
su tri stvari:

a) da ima potporu dijela lokalnog stanovnistva
b) da ima izvore hrane
¢) da se ima kamo skloniti

Zaostale srpske jedinice nisu mogle imati potporu lokalnih Srba jer su sami knins-
ki vode pozvali vlastito stanovniStvo da se iseli iz Hrvatske. Time su Zeljeli privuci
naklonost svjetskih medija, a istovremeno prisiliti MiloSeviéa da reagira jakom
vojnom silom.

Izvori hrane za gerilu su vrlo brzo nestali jer je Hrvatska vojska evakuirala svu
napustenu stoku i hranu iz ratnog podrucja. Nakon toga, na podrucje su usli mnogi
od 600 000 hrvatskih prognanika koje su Srbi 1991. protjerali s ovog prostora i
spalili im kuce.

Oni su sada Srbima vratili milo za drago, odnijeli su iz praznih kuca sve $to su mogli
korisno upotrijebiti.

Kudée u manjim selima i zaseocima blizu Suma, koje su srpskoj gerili mogle posluzi-
ti kao skloniste, povratnici su najé¢esce palili. Dio kuéa spalili su njihovi vlasnici prije
bijega.

Skole, bolnice, poste, skladista streljiva i oruzja, te sliéne drzavne objekte koji su
mogli posluziti hrvatskoj vlasti, spalile su i unistile srpske jedinice pri povlacenju.

Ostavsi bez sve tri pretpostavke za uspjesno vodenje gerilske borbe, zaostale
Setnicke skupine prebacile su se u Bosnu, a manje grupe su do konca 1995. likvidi-
rane po planinskim Sumama.

Na isto¢nom bojistu od 1.8.1995. do 25.12.1995. Hrvatska vojska je dva puta dobi-
la zapovijed za napad. Zapovjedni$tva brigada i bojni su zapovijedi razradile do nivoa
vodova, ali se od napada oba puta odustalo.

Srpske snage su bile rasporedene u Cetiri eSalona.

1) U prvom je bila lokalna pjeSadija i zastarjeli tenkovi.

2) U drugom je bilo protuoklopno pjesastvo i tenkovi T84.

3) U treéem eSalonu bile su pri¢uvne jedinice i topnistvo srednjeg dometa.

4) U cetvrtom eSalonu koji se nalazio na teritoriju Vojvodine smijeSteno je
dalekometno topnistvo i jedinice Vojske Jugoslavije.
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Za uspje$an napad na ovom ravni¢arskom terenu Hrvatska vojska bi najprije morala
izvrsiti topnic¢ku pripremu tesku minimalno jednu milijardu dolara.

Nakon toga bi profesionalne brigade morale probiti prvi i drugi srpski eSalon. Poslije
njih bi pri¢uvne jedinice morale izbiti na granicu. Procjene su govorile da bi pri tom
poginulo oko 5000 hrvatskih vojnika, a tri do Cetiri puta toliko bi bilo ranjenika.
Tudman se zbog sveg ovog odlu¢io na mirnu reintegraciju Podunavlja.  (...)

Sto se tie ratnih zlocina, njih je bilo. Najtezi ratni zloéin je dezerterstvo. U ratu za
takve postoji samo jedna kazna. Nazalost, mi smo takve kaznjavali simboli¢nim
nov€anim kaznama, a danas se oni nazivaju ratnim zlo¢incima.

Jasenovac

Mogu ti re¢i da mi se jako svidja tvoj post, poglavito oni dija o isto¢noj Slavoniji i
Baranji. Ma mi je isto Za $to tamo nismo ¢izmom stupili. Velike bi bile zrtve, ali...

Ovaj film je stvarno produkt ovih jugonostalgic¢ara (hrvata govana) i ¢etnika koji obi-
lato koriste naSe izdajnike.

Nista taj film nije pod milim Bogom pokaza. Nekoliko mrtvih ¢etni¢ka i $acicu
srpske gube koja se sad ohrabrila i po¢ela pri¢at pizdarije po televiziji. | ona scena
di naSa tri gardista tuku onog ¢etni¢kog gubavca, da su ga barem tukli, nego su
samo triskan i di kojon nogom u guzicu.

Ja znan dvojicu brac¢e koji su bili u Kninu u zatvoru, gori u tvrdavi, tirali su ih da
jedan drugome, da oprostite, puse k... mrtvoga prijatelja su morali svakoga dana
ujutro buditi, a navecer ga stavljat spavat, a premladivanje je bilo ka i obid.

A sad bi se hrvatska javnost trebala sablaznit nad srpskom gubom koja place isprid
kamere. Jadan si ti, moj hrvatski narode.

BladeRunner

Nisam gledao “Oluju nad Krajinom” a niti Latinicu. Zato ne mogu o istima davati
ocjenu.

No vidim da se, na Zalost, ponavljaju neke Zalosne pojave iz hrvatske proslosti.
Uvijek se nade vlastite gamadi koja ¢e se doslovno prebi¢evati preko vlastite
ludare dokazujuc¢i kako smo mi Hrvati zlo¢inci.

Srbima se nimalo ne ¢udim, ali mi nije jasno kako smo mi toliko talentiran narod za
proizvodnju vlastitih otpadnika. Sto je to u nama krivo? Genetika, $to li?

Nisam toliko naivan da vjerujem da nije bilo zlo¢ina i na nasoj strani. Tu ne mislim
za zloCine pocinjene iz osvete, jer svete se ljudi kojima je netko bio zaklan, protjer-
an, opljackan. lako ne pravdam njihova djela, mogu razumijeti njihove postupke. No
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¢isto sumnjam da je bio znac¢ajan broj zlo¢ina iz sadistickog zadovoljstva, kakve je
druga strana cinila svih pet godina koje su prethodile Oluji.

Jebote, neki bi se prodali za 12 srebrnjaka ni ne maredi tko ih kupuje. lli mozda
misle da djelujuéi “na liniji” grade buducu karijeru. Otpad takvog profila je nekada
bila okosnica SKH.

Nazalost gledao sam Cirilicu!

Pilsel - Maja i Oluji¢ su ga argumentima dotukli - neka se malo zalaZe i za prava
hrvatskih stradalnika.

Gospoda V. iz Ferala koja za sebe kaze da je jedna fina damav- Maja ju je razbila
nakon §to je ocvala gospoda V ustvrdila kako i Dinko Saki¢ ima veze s
Domovinskim ratom - na kraju je pitala vrlo zbunjeno i tupavo, kako nema, kako
nema?

Ante Nobilo - ispodprosje¢ni nemoralni odvjetnik, karijerist koji se okreée kako vje-
tar puse. Sam si je kriv.

Gospodin Bozidar Knezevi¢ - ili kako su napisali Bozo - valjda da ne pomislimo kako
to nije hrvatski film, ali tada je film zavrsio i mogli smo vidjeti tko je sve sudjelovao
u njegovom pravljenju - dakle, definitivno “hrvatski” film.

Ostaju Oluji¢ i Maja koji su sami uspjeli protiv brojnije nadmocdnije gerile, ali intelek-
tualno pliée i bezli¢ne!

Eto to je jugerasnja Cirilica.

P.S. Posebna hvala Ministarstvu kulture Republike Hrvatske koje financiranjem
ovakvih uradaka Stedi novac poreznih obveznika.

ISKON PORTAL
FORUM: Klik

Tema: Latin se ¢udi izjavama HDZ-a nakon prikazivanja “Oluje nad Krajinom”

Anonimac

Denis Latin, urednik Latinice u kojoj je prikazan film “Oluja nad Krajinom”, izrazio je
¢udenje zbog ocjene HDZ-a da je emisija “utemeljena na skandaloznim stajali§tima o
Domovinskom ratu” bududi da je u njoj u ime HDZ-a sudjelovala zamjenica predsjed-
nika Maja Freundlich, “koja je bila upoznata s gostima, sadrzajem emisije i filma".
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Anonimac
100 ljudi dobro se ¢udi.

Anonimac

A ¢emu se to on ima ¢udit???1?

Anonimac

Sve dok politicki “srbi” (¢itaj maja freundlich i drustvo) budu uvazavani u hrvatskom
kulturnom prostoru, sve dotle ¢e hrvatska biti daleko od civiliziranog svijeta.

Anonimac

Latin je srpsko kopile!

Anonimac

Ne, Latin je samo profesionalni novinar. Daj boze da imamo vise takvih u nasem
zagadenom medijskom prostoru.

Anonimac

“Laz se od istine razlikuje samo po tome Sto nije istina”, kazao je jednom prigodom
S.J. Lec. Istina je da je Denis Latin pravi profesionalac koji je imao muda da u
hrvatskom novinarstvu potegne one teme koje su zbog “skakljivosti” novinari koji
sebe vole nazivati drzavotvornim uredno zaobilazili. No, kao §to znamo u Zivotu ne

te¢e samo med, tako da je i 0 onoj tamnoj strani ponekad potrebno progovoriti.

Anonimac

Latin je sam po sebi ¢udo, Sta se treba cuditi takvom delikventu, zar se tako
njemac se zalio francuzima poslije dr. svj. rata, mudrome dosta.

Anonimac

GOSPODIN LATIN JE JEDINO HRABAR POVUCI PITANJA KOJA MI SUTKE
POSTAVLJAMO. A VI DOTICNI OCITO SI U SRODSTVU S HDZ-OM. SPALATIUM

Anonimac

Cemu se ¢udite ustase, bojite se prave istine.
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Anonimac

Ne bojimo se istine nego manipulacije istinom.

Anonimac

STA JE VAMA? MALOJ DJECI JE VEC JASNO DA USTASE VISE NISU U MODI.

Anonimac

Sta se Latin ima &uditi dubre komunistigko.

Anonimac

PoStovani gospodine vi o¢ito kada vam ne ide u prilog $to se piSe ili govori kontra
HDZ-a, ti su o&ito odmah komunisti ili srbi. Pa dragi anonimce nije ba$ tako, ima
nas koji znamo i drugu stranu medalje. Dovoljno je da pogledate rezultate gradana
za §to su glasali.

Anonimac

Tii Latin ste oCito neSto pobrkali. Gledatelji su glasovali za kaznjavanje zlo¢inaca a
HDZ je govorio da je politicki cilj emisije bio tendenciozno 1ZJEDNACAVANJE
KRIVNJE (srpskog agresora i hrvatske Zrtve) s krajnjim rezultatom ponistavanja
odgovornosti za one koji su zapoceli rat. Svi znamo (osim onih kojima pamdenje
doseze do posliednjeg dnevnika) da se srpska politika temeljila na zlo¢inu i tu poli-
tiku kao i izvrsitelje tog zloCina treba kazniti. A hrvatska politika se temeljila na oslo-
badanju domovine i slobodnom Zivotu svih njenih gradana. Pa ako je netko isfrus-
triran i napravio neki zlog¢in, neka i odgovara za njega, a ne njegov zapovjednik (ako
je rije¢ o vojniku), ili ¢itavi politi¢ki vrh pa samim tim i cijeli narod. To porucuju i
HDZ-ovci i, vjerujem, vecina hrvatskog naroda. A ti i tebi sli¢ni, po nacinu
razmisljanja, od silne mrznje prema HDZ-u i podmedete im stvari za koje oni nisu
odgovorni i koje oni nisu rekli.

Anonimac

UstaSe bi se uvrijedile da vide gdje se njihova imena koriste i piSu. Zato ubuduce,
ako sebe smatras$ kulturnim i Skolovanim, pisi o onom §to ti smeta kod ljudi
odredene strukture jer nismo mi svi istomisljenici, tj, ja sam za to da se rece istina
ma kakva ona bila i da odgovaraju svi koji su odgovorni za zlodjela tko god oni bili,
sa Stovanjem, Spalatium.
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Anonimac
Jasenovac i GradiSka stara
To je kuéa Maxovih mesara

Kroz Imotski kamioni Zure
Voze crnce Franceti¢a Jure

U Capljini klaonica bila
Mnogi Srba Neretva odnila

Ko je moga zamisliti lani
Da ¢e BoZi¢ slavit partizani

Anonimac

Ti si vrlo sli¢an onima koji su pjevali: Slobodane posalji salate... Vi se vjerojatno ne
biste nikada tukli jedni protiv drugih jer imate pametnije i unosnije poslove.

Anonimac

Latinu svaka Cast. Hrvatska mora i¢i naprijed s ljudima koji ¢e je unaprijedivati i sta-
jati iza svojih postupaka. Zlo¢inac je uvijek zlo¢inac, ma koje vjere bio!

Anonimac

Topli brat je mio, ma koje vjere bio!

Anonimac

Gdje si bio za vrijeme rata? Nesto si jako pametan. U cijeloj pri¢i je samo vazno da
smo mi pobijedili u ratu i da do sada u Citavoj povijesti ¢ovje¢anstva samo pobjed-
nici su pisali tu povijest. Sada najednom presedan bi trebao biti Domovinski rat i
kada je on u pitanju, svi filozofiraju i moraliziraju. Rat je sam po sebi prljav, i u
njemu ne vrijede nikakvi zakoni, tako je uvijek bilo a sve ostalo su pri¢e za malu
djecu. Podvucimo crtu pod time ali nakon $to Srbi odgovaraju za svoja zlodjela. Ja
sam uvjeren da nema niti jednog Srbina koji nije bio i necée biti za Veliku Srbiju, i to
je cijela istina, a kada je ta ideja propala oni sada peru ruke od toga i to isti koji su
bili zagovornici te ideje, a kako je krenulo opet ¢e se javiti.

Mi Hrvati kao i obi¢no grozimo se sami sebe i nismo za drugo ve¢ da budemo neciji
sluge.

126



Anonimac

Ako protivnik nije €astan i uspije nas natjerati da zbog njega i mi postanemo
necasni on je pobijedio a ne mi. O tome je ovdje rije¢. Mi se nazalost jo$ uvijek
nismo otarasili tragova Slobodana Milo$eviéa i Dobrice Cosiéa u samima sebi. Ja
osobno nisam ba$ neki vjernik ali slusajte malo papu i nasSe biskupe i kardinale. Ne
pri¢aju oni ba$ bez veze i izvan Zivota. Razmislite malo o tome.

Anonimac

Osobno mi Latin nije simpati¢an. Ali HDZ sere li ga sere. Sad oni pozivaju na bojkot
pretplate. A kad je njihova televizija peglala i koristila sve u svrhu odrzavanja na
vlasti??? Sto onda??? Kad je bila bilten HDZ-a, kad su protjerali sve §to nije disalo
kao oni i to na koji nacin. Kad su isplivala razno razna govna a mi smo to sve morali
pricati. HDZ zabijte se u najdublju rupu i ne izlazite tri generacije dok se malo ne
zaboravi sve zlo koje ste nanijeli hrvatskom narodu.

Anonimac

Nije se potrebno ¢uditi izjavama HDZ-a, oni samo takve stvari ¢ekaju, tesko se je
priviknuti na ¢injenicu da viSe nisu in. Stigla ih je Zidovska kletva “da bog da imao
pa onda nemao”, e to se je njima dogodilo. Svaka ¢ast Latinu, ima hrabrosti kao i
g. Kovacevi¢. pravda je spora ali dostizna, nama se to sada deSava i neki se ¢ude
ko “picek glisti”, mislili su da su nedodirljivi. | jo§ samo nesto, kako mogu u isti ko$
stavljati Gotovinu i Ademija, pa i malo dijete vidi razliku izmedu ¢ovjeka koji stoji iza
svojih postupaka i ¢ovjeka koji je bio Franjin igrac.

Anonimac

Ti Latine pederu po zanimanju, $to se ti ima$ ¢udit nekomu, ti si placen da pljujes
po Hrvatima, ajde to priznaj pa ¢e$§ viditi da i ovi koji ti daju podr§ku nece viSe pisat
gluposti. Ti mora$ biti svjestan da je hrvatski narod stvorio nezavisnu drzavu, a ti
sad po tome pljujes. zato i poziva$ Srbe u Latinicu jer te oni plaéaju govno jedno
srpsko, a tvoje pitanje u Latinici kako biti pravi Hrvat, tj, da sami sebi pljujemo tad
éemo biti pravi Hrvati jebo ti svoju mater poganu plaédeni¢ku. Ovu podrsku ti daju
samo Srbi moras biti toga svjestan priznao ti to ili ne to su ¢injenice.

Anonimac

Svi vi koji podrzavate ovog pedera recite jeste li bili na prvoj crti obrane od ¢etni-
ka. Pitajte njega koliko ¢e dobit novaca za ovu emisiju na racun vase podrske jeben
vas u usta glupe. Latine govno jedno pla¢eni¢ko imas li imalo morala bar prema
onima $ta su dali Zivot za domovinu jebo ti svoju mater.
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Anonimac

On se c¢udi reakciji HDZ-a a ne ¢udi se ovim komunistima kako ée oni uvesti
demokraciju u Hrvatskoj, a 50 godina su se borili protiv demokracije na Celu sa
klempavim malim lvicom Rac¢anom, taj isti lvica Racan je izjavljivao da ¢e branit
Jugoslaviju i sad bi mi o tom tribali Sutit. Nikad neéemo $utit, nismo ni onih 50
proslih a neéemo ni sad.

Anonimac

Latine kako ti misli§ Hrvatsku vratiti u Srbiju ili Jugoslaviju, budalo jedna to je
nemoguce. PokuSavas$ ti to na sve nacine ali nece ti uspit. Budi faca pa pristani na
moj prijedlog, popni se na jednu ¢uku tj. brdo, a ja ¢u ispod sa minobacatom tuc¢
po cuki disti ti diSi pa ako ostane$ ziv onda moze$ lajat po braniteljima i po
Hrvatskoj, a ako to nisi u stanju pusi kurc¢inu i odhebi iz Hrvatske u Srbiju, to san ja
prozivija 91, 92, 93 itd, mene su tvoji ¢etnici tukli na ¢uki i osta sam Ziv.

Nisu me mogli ubiti pa ne$ ni ti jebo ti svoju mater srpsku.

Anonimac

Da li bi Latin u SAD na CNN-u mogao objaviti emisiju o jadnim talibanima koji su
poginuli u avionima?

Anonimac

Ne o “jadnim” vojnicima suprotne strane. Ali zlo¢inima prema civilima (npr. u
Vijetnamu) za koje se doznalo uvijek.

Anonimac

Posto ima dosta filmova koji govore o zlo¢inima Srba u Hrvatskoj, i opéenito ljudi
u Hrvatskoj o tome znaju gotovo sve, red je da se pokaZze i ono o ¢emu malo
znamo, tj. zlo¢inima koje su pocinili ljudi skriveni iza hrvatske zastave.

Mladi znanstvenik

Anonimac

Jugoslavijo, narode pjevaj nek te ¢uju. Tko ne slusa pjesmu slusat ¢e oluju. Valjda
su po toj lijepoj pjesmi smislili ime za akciju.
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Anonimac

Tko je napadac¢? Na ¢ijoj zemlji i s kakvim namjerama? Odgovor na ova pitanja zat-
vara sve pri¢e o hrvatskim Srbima. Malo ste dobili za ono $to ste hrvatskom naro-
du radili desetljeca i $to mu radite sada zahvaljujuéi Sacici prodanih pedera tipa
Pilsel i Latin, te $adici ofucanih udbaSa i kosovaca. Nedete hrvatsku pobjedu
pretvoriti u poraz. Imamo svoju drzavu pa makar je trenutno vodili veleizdajnici bez
premca u cijeloj hrvatskoj povijesti. Bog neée dozvoliti da se hrvatske Zrtve bace u
blato. Spremite se na daleki put - ka istoku. Lukovi¢ neka pise u Fekal Trifunu u
Beogradu. Tamo i samo tamo vam je mesto.

Anonimac

Reci mi molim te jednu stvar... Da li u hrvatskim medijima ima vise govora o
hrvatskim ili srpskim zlo¢inima i $to mislis koliki je omjer toga. (Samo bih htio pod-
sjetiti da je CIA napravila istragu o zlo¢inima u bivSoj Jugoslaviji, i ispostavilo se da
su Srbi odgovorni za preko 90 posto njih).

Anonimac

Ovo gore je pitanje mladom znanstveniku. Sory $to se ne nalazi ispod.

Anonimac

O tome vam cijelo vrijeme pri¢am; Srbi su bili kompletno takvi, ali zar mi ne bi tre-
bali srediti ovih 10 posto koje si ostavio za nas.

Mladi znanstvenik

Anonimac

Mladi znanstvenik je mlada ustaSica VVV.

Anonimac

Postolujna dogadanja su sramota za nas Hrvate.

Anonimac

Koje vas?
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INDEX HR

Politika - vrlo moderirani forum

Blungha
01.10.2001 22:28
Drago Pilsel, Nobilo, Vedrana Rudan, KneZevi¢ su Face i imaju hrabrosti...

Maja Freundlich (Ritch-Bitch) = snob, govnarusa ...

Zeliko Oluji¢ = ili idiot ili Kreten ili alkoholi&ar ili sve ovo...

Neznalica
01.10.2001 23:04

Ja sam pogledao malo diskusiju (dovoljno da vidim svakog tko je govorio) i zakljucio
da se jedino Nobila moze slusati. Premalo sam ga ¢uo da bih znao slazem li se s
njim, ali svi drugi su takvi kreteni da je Nobilo odmah izgledao nevjerojatno
pametan ¢im je rekao jednu smislenu i za temu relevantnu recenicu, $to nikom
prije njega nije uspjelo. Ubrzo nakon toga sam morao obratiti paznju na vaznije
stvari pa ne znam je li se mozda poslije i on ukakio.

Rudanici i Olujiéu odajem priznanje za sréano natjecanje u praznoj naduvenosti i
aroganciji, dok je Maja pobijedila Pilsela u njihovom natjecanju (iznosenje $to vece
gomile irelevantnih podataka).

Zar nema tamo nikog tko moze malo smislenije govoriti? Da su nasumce pokupili
nekoliko faca s ovog foruma, dobili bi kvalitetniju raspravu.

vale 2001
01.10.2001 23:15

Tu vjerovatno ra¢una$ i sebe zar ne neznalico?

Konac¢no je HTV smogla snage da prikaze malcice od istine §to je HV i HDZ imala
za cilj za Srbe u Hrvatskoj - u suradnji naravno sa slobom

Najbolji je bio komentar na kraju - HRVATSKA JE VLASNISTVO NJEMACKE
Koliko tu samo istine ima?
Ma §to ¢u im ja kad si im ti u neposrednoj blizini!
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Neznalica

01.10.2001 23:31

Da, zaboravih redi da j***m mater onome tko je izmislio ove glupe programe s koji-
ma se moze na internetu gledati televizija. Onda ne bih ni pao u napast da
pogledam te va$e usrane programe. (Ovdasnje usrane programe ne gledam jed-
nostavno zato $to mi ne padne na pamet upaliti TV.)

juzr
01.10.2001 23:33

HTV 1 - 20.10 sati LATINICA U vecerasnjoj "Latinici" bit ¢e prikazan kontroverzni
dokumentarni film "Oluja nad Krajinom", autora Boze KneZeviéa, nastalog u produk-
ciji producentske kuée "Factum". Prilicno slab kvazidokumentarni filmic¢ koji se
prvo ne pretjerano prikriveno ruga hrvatskoj ratnoj promicbi da bi preko nekolicine
uglavnom videnih slika i par nemustih interviewa "poentirac” onom blesavom
Caticevom izjavom u Saboru i "egzaktnim" tekstualnim podacima u odjavi.

lako sam poslije kratko vrijeme bio siguran da sam mogao vecer bolje potrositi
situaciju mi je kasnije malo popravila "rasprava" osobito ona opi¢ena fekalova "nov-
inarica" haha koje provale uZivancija s pasnjaka i Cuvanja koza pred tv kamere nije
to lako vjerujem :-)

Medu komic¢nijim stvarima istaknuo bih krasnu deehp izjavu autora filma (koji eh i
"vlastiti" jezik jedva govori) kako je to hrvatski film pa molim neosporno jest ali kao
i neki na ovome forumu taj ¢ovo to svoje hrvatstvo ocito smatra ispri¢nicom radi
koje bi mu sve trebalo biti dopusteno

M. M.
01.10.2001 23:58

Ma ludilo ... ludilo ... jo§ mi samo falio Jasenovac ... izgleda da smo opet genocid-
ni narod ... "vekovni ustaski teror" / od petog stoljeéa prije Krista/ je opet u modi ...
Cinjenica stoji da su ovaj rat pokrenuli Srbi ... Nemam namjeru opravdati i¢iji zlogin
i zloCin je zlo¢in bez obzira na sve, ali rat su pokrenuli Srbi ...

cartmanlll
02.10.2001 01:43
Cinjenica stoji da su ovaj rat pokrenuli Srbi ... nemam namjeru opravdati i¢iji zlo&in

i zlo¢in je zloCin bez obzira na sve, ali rat su pokrenuli Srbi...

Glede moZebitnog pokolja Srba poslije Oluje podatak irelevantan!!!
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baronesse
02.10.2001 02:28
Glede mozebitnog pokolja Srba poslije Oluje podatak irelevantan!!!

Tocno; ali alternativa je relevantnost mozebitnog.

Justina
02.10.2001 02:37

Nisam imala nerava gledati cijelu emisiju, ali utisak je da su oba "tima" bila prili¢no
tragikomi¢na. Pri ¢emu je ubjedljivu prednost odnio trio Freundlich-Rudan-Olujié.
Ma teatar pravi! U nastojanju da dokaze opravdanost domovinskog rata (i o¢itom
promasaju teme emisije), Maji Freundlich je udarila pjena na usta, ali je o¢ekivani
epi-napad ipak izostao. Sli¢nim "argumentima" baratao je i Oluji¢, ali kod njega je
ipak dominirala bahatost spram ostatka Latinovih gostiju. Vedrana Rudan je uporn-
im upadicama na izjave M. Freundlich tipa "Hoce li ova Zena vise udéutati?!", demon-
strirala tipiénu Zensku histeriju i nedostatak sluha za temu emisije. Pilsel je statirao
u kukuruzima i, §to je Neznalica dobro primijetio, baratao potpuno irelevatnim
podacima. Nobilo niSta posebno. Dokumentarac je priliéno nategnut i, ¢ini mi se,
promasio je metu.

Sve u svemu, mislim da bi Latin mnogo bolje animirao gledatelje organizovanjem
rvanja u blatu. Freundlich-Rudan, naravno!

Hrvatska1l
02.10.2001 03:01

Znate onaj montazni film o Spegelju nakon kojeg su Srbi sa jna trebali izvrsiti
drzavni udar u HRVATSKOJ, ova emisija spada u isti kvalitet, rezirano u Beogradu,
pladeno by soros and co., izvrSitelj izdajnici mesié-racan:

vrlo jednostavno - gdje je to u svijetu izvedena operacija u kojoj je sudjelovalo pola
milijuna vojnika sa obje strane i poginulo ZAMISLITE SADA 150 Srba ....pa vise je
poginulo i ranjeno domoljuba negoli serva.

Bice Boga bice pravde, Zivi bili pa vidjeli.

Neznalica
02.10.2001 03:48

E sad jo$ ovaj upao s "Boze pravde". | jo$ se nazvao Hrvatska. Sutra ée nam redi da
samo sloga spasava Rvata (SSSR).
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A Sto je najgore ne bi on bio medu losSijima da je bio gost u emisiji.

Cujem da se Srbi zale, ako je u emisiju "Oluja-Krajina 1:0" (ili kako se ve¢ zvala) bio
pozvan Oluji¢, da je radi ravnopravnosti trebao biti i Krajisnik.

Cesare Borgia
22 02.10.2001 10:42

Vako > kad je i uni neznalica po¢e spominjat matere i onu stvar ne zbog gusta il
nataliteta nego zbog diSpeta (a di se ba$ on uvatia matera nakon nake jebade oko
spominjanj matera) onda se bi¢e od sada more slobodno jebavat mater svima koji
ti ne mrlisu. Odma na pocetku da re¢em cartmanu-

ako mi promini$ ovo $ta ¢u napisat odrezat ¢u ti sve prste ka §ta se kapula sitno
reze pa ¢e$ morat noson tipkat a i nos bi moga do¢i nared ako se ne opametis.

Gleda san bija latinicu i jeben in mater bezobraznu svima i crnima i crvenima i tro-
prstasima i dvoprstasima. Malo su nam puta zemlju popalili u zadnjih sto godina i
uvik nas oslobadaju prvi od drugih, pa jope drugi od prvih. Taman mi se uvatilo zeru
mladog vinograda i maslina a uni jope vatru raspiruju. Izvadit ¢u onu ostricu Sta sam
je bija spremija, zajeba se, mislija da nece vise tribat. Unda ¢emo ih lipo jopet
okupit na televizijunu cilu unu ekipu odsino¢. Unda ¢u in lipo izvest odsicanje jezi-
ka jednom po jednom jer jopet mi ludilo dozivaju te koji je koga prvi, te koje kome
vise krvi pusti, ma pusti ¢u ja vama krv i to svu odjednom. Ne more$ s bestijan dru-
gojacije nego ih ustrasit. Dok je straja bi¢e i mira jer bestija jedino batinu razumi.
Kad more amerika talibane nako pedagoski udarit jer se jedino tako mogu umirit
morem i ja ove naSe balibane.

A latina ne¢u pogubit. Njega ¢u stavit licen u kameru a u vrat mu utisnut vrh ostrice
pa nek ponavlja uzivo (oliti live): "ne okrece se svit oko mene, ne okredée se svit oko
mene, ...". Unda ga pustit da udahne i za fintu se okrenut na drugu stranu, pa kad
promrlja sebi u bradu "ipak se okreée" (nec¢e on odolit, znan ga), unda ga jednim
pokretom pridruzit njegovin bivsin gostima.

Neznalice nemoj mi sad pisat da vako nije umano i cvilizacijski. Lako je tebi bit civ-
ilizacija kad samo zatvori$s window u kome gledas tv latinicu, a ja ne morem nista
zatvorit kad se iza vake emisije odma kroz zidove ¢uje kako susid susidi priti da je
¢etniku$a i da ¢e joj se krvi napit, a ona njemu da mu mater ustasku i koljacku. E
vako im lipo svima utira$ straj u kosti pa je mir u kugi.

Pun mi ih je kurac svih skupa. Ka dinosauri su, sve ¢e speStat.
cesare borgia vlastoru¢no!

p.s. Porucujen svjetioni¢aru na Palagruzi da sutra dolazin.
Bolje mu je da se sam makne.
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cartman
02.10.2001 12:49

Tocno; ali alternativa je relevantnost mozebitnog, volim kad se odma razumijemo!

nevlastnick
02.10.2001 14:01

Za pocetak: Potpisujem sve Sto je rekla Justina (osobito ono o mud wrestling-u,
heh, heh, heh...).

Velika vedina toga izblebetanoga u toj emisiji bilo je i vise nego suviSno i nije vri-
jedno osvrta. Takoder je i vise nego jasno da i zlo¢ini pocinjeni nad civilima srpskog
etniciteta nakon Oluje zasluzuju da ih se prikaze na HTV-u i diskusija o ne¢em
takovom i viSe je nego suvisna.

Htio bih ipak ovdje ukazati na jedan trenutak iz rasprave koji u stvari ukazuje na
najsporniji element samog filma, a koji je prosao nezapazeno, kako u samoj
raspravi, tako i ovdje u ovom topic-u.

Kada je u uvodnom dijelu rasprave Nobilo (kao zadniji) uzeo rije¢, poc€eo je pri¢ati o
tome kako film u svom uvodnom dijelu daje kradi retrospektivni background, nakon
kojeg dokumentaristic¢ki prikazuje zlo¢ine nakon Oluje, htjevsi time ukazati na irele-
vantnost smjera u kojem je rasprava vec i prije njegovog osobnog uvoda krenula.
U tom ga je trenutku Latin prekinuo, postavivsi mu potpitanje: Nije li u tom uvod-
nom background - dijelu filma doslo do prevelikog izjednac¢avanja, na $to je Nobilo,
na moje veliko iznenadenje odgovorio nije¢no. Potom je poteo nemusto muljati o
“paralelnim pripremama za rat, Srbi za osvajacki, a mi za obrambeni rat” i da su pri
tome “i jedni i drugi podjednako podsticali mrznju”...

Latin je preSao preko toga, nije htio inzistirati, kao $to on i inace rijetko kada inzis-
tira, no po meni je to, kao Sto rekoh, klju¢ni trenutak za razumijevanje background-
a samog filma. Primjecdujem, naime, da srpska strana (sada vise ne
“MiloSevicevska"”, veé zaogrnuta plastom “mlade demokracije”) vrlo uporno radi
na reviziji povijesnog gledanja na uzroke rata. Jedan od osnovnih elemenata pri
tome je pitanje trenutka od kojeg se pocinju promatrati dogadaji. Kod Srba tu nema
nikada i nikakve zabune: “Cvrsta to¢ka” (koja pokrece svijet) uvijek je 1991. Zamka
koja se tu krije i viSe je nego dobro promisljena.

Kao prvo, pri tome imaju podrsku “svijeta”. Naime, mnogi strani promatraci (kako
oni “neutralni”, tako i oni uistinu neutralni) prije (te 1991.) se i nisu osvrtali na tamo
neke “mitinge istine” (1988/89), a u krajnjim slu¢ajevima, ¢ak su svojim javnosti-
ma preko medija to prikazivali kao pozitivna gibanja koja razgraduju komunizam na
istoku! Tek kada je potekla krv (a potekla je 1991.) poceli su slati posebne izv-
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jestitelje (novinare - dopisnike), a i diplomatske su se misije (tada jo$ u “SFRJ") tek
od 1991 pocele popunjavati ve¢im brojem kvalitetnijih obavje$tajaca.

Sve je lako za "bratstveno-jedinstvenu” teoriju o jednakosti krivnje, po¢ne li se sve
gledati od 1991. PrikaZe li se tako u prvom kadru Dobricu Cosiéa kako 1991. pod-
jaruje srpske mase u srednjoj Bosni na parastosu masi exhumiranih leSeva Srba
(zrtava Ustaskog terora), moguce je odmah “odgovoriti” kadrom u kojem Vekic
isto to radi nad kostima Jazovke i jos recdi da je to bilo istovremeno. Zato jer je to i
bilo istovremeno !! Isto to vrijedi i za kadar u kojem Srbi 1991 u Petrinji urlaju “Ovo
je Srbijal”, ¢iju “protutezu” drzi kadar razularenih Hrvata (mislim u Splitu?) koji
jednoglasno traze oruzje. | tako dalje...

Svi oni bradonje s kokardama koji su jo$ 1989 u Kosovu (selo kod Knina) urlali “Ovo
je Srbijal”, sav onaj putujuéi cirkus profesionalnih mitingasa koji je rusio opcine,
pokrajine i Republike, svi oni naru¢eni Sovinisti¢ki tekstovi i komentari na srpskoj
TV i u novinama (rubrika “odjeci i reagovanja” u “Politici”, kolumna Brane
Crnceviéa u "Dugi”, text o Hrvatskoj u kojem svaki novi odjeljak pocinje velikim
masnim U u istoj toj “Dugi”,...), Memorandum SANU, i sve ostalo $to svjedoci o
tri-Cetiri godine (koje su prethodile devedeset prvoj) potpunog Sovinisti¢kog transa
u kojem se tadasnja Srbija nalazila.

juzr
02.10.2001 14:13

Krivim, eto, bas takove kao $to je Nobilo, krivim one koji bi trebali predstavljati
neku vrazju “sredinu”, kako politi¢ku, tako i opée-svjetonazorsku. | oni bi se trebali
suprotstaviti toj perfidnoj igri oko 1991 kao “pocetne godine”.

Nije loSa analiza ali krivis pogresne ljude iz pogresnih razloga. Naime gospoda koja
su tebi "sredina" (a nisu) ne suprotstavljaju se toj "igri" jer je ne samo sretno prih-
vacaju vec jos gore osobno je i promicu.

Zoranka
03.10.2001 08:03

Fala Latinu, kona¢no je opet proradila Latinica. A fala i autoru filma, Knezevicu, jer
je imao hrabrosti napravit onakav film. Drago mi je bilo vidit kako se ¢esu oni koje
je najviSe svrbilo, a uzivala sam u reakcijama HDZ-ovaca. Uvijek isti argumenti "...
a to $to su Srbi tukli nase, a koliko ih je pobijeno u Vukovaru ...".

Na Zalost, njihova je inteligencija na tako niskom stupnju razvoja da ne shvacaju da
nitko ne osporava ono $to su Srbi ¢inili, da ih treba kazniti, da im se nikada ne smije
to zaboraviti ... ali da sve to ne daje nikakvo pravo nekom da ubija druge ljude i da

135



se opravdavaju zlogini koji su i Hrvati ucinili (u ovom slucaju u Krajini), te da je
smije$no, jadno i pateti¢no slusati kako Hrvati imaju pravo na te zlo€ine jer su se
branili. U ovom sluéaju o kojem govori film nisu se ba$ branili, prije bih rekla da su
napadali.

HDZ bi jo$ i imao neke Sanse da je imao hrabrosti pogledat istini u odi i reéi: "Je,
falili smo ljudi moji, radili smo to s dobrom namjerom, ali eto omaklo nam se, tih
10 godina nam je proslo ka tren, pa nismo ni primjetili $ta radimo". Ali, pcelica Maja
glupasto svojim nastupom potvrduje da bi opet sve ucinila ka Sta je Cinila.

Oluji¢ je glup do boli, i kao takav divna referenca HDZ-u. Ne daj mi boze da me on
ikada brani.

Feniks
03.10.2001 11:46

"Fala Latinu, konac¢no je opet proradila Latinica."
Hvala i tebi Dalmosice! Na razumnom pristupul!
Vedina sudionika u raspravi pokazala je kako se ne voli svoja zemlja i svoj narod!

Da bi hrvatski narod sac¢uvao svoje dostojanstvo, dosegnutu civilizacijsku razinu i
postovanje drugih, on mora sve one iz svojih redova, koji su pocinili zlo¢ine, istjerati
na ¢istinu, procesuirati ih i osuditi one kojima se krivica dokaze. Svaki zlo¢in treba
osuditi i od njega se distancirati, jer ni jedan zlo€in nije pocinjen u ime naroda, bez
obzira na to koliko se neki upiru upravo tako to prikazati. Prikrivati zlo€in i zlo¢ince
i Gak velicati zloc¢ince iz svojih redova, znaci preuzeti na sebe(kao kolektiv) odgov-
ornost i proglasiti se zlo¢inac¢kim narodom.

Nepriznavanjem pocinjenih zlo¢ina, njihovim marginaliziranjem i minimaliziranjem,
zastitom osnovano sumnjivih da su zlo¢ine podinili, ne §titi se dostojanstvo svojeg
naroda, ve¢ naprotiv. Pocinitelji zlo¢ina nisu i ne mogu biti ponos i dika svojeg nar-
oda. Oni su sramota naroda iz kojeg potjecu! Po mojem sudu film je vrlo objekti-
van, a to Sto prikazuje stvari za koje mi najradije ne bi htjeli znati, viSe je nasa sla-
bost nego slabost uratka.

| na kraju Sto ce raditi vojnici kojima zapovjednik (D. Krsti¢evic) kaze: "IV gardijska
nema zarobljenika. Mi od svakih deset zarobljenih devetoricu ubijemo, a desetog
pustimo da ispri¢a svojima kako su prosli!" lli zapovjednici satnija gospicke brigade
uoci "Oluje" kazu vojnicima: "Bez zarobljenika!"

Hoce li mi netko redi kako to treba tumacditi?

Ogromna vecina pripadnika HV nije pocinila nikakav zlo¢in, ali ih je dobar dio
pocinio sitne i ne uvijek samo sitne krade iz napustenih srpskih kuca.
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Onima pak, koji spominju aboliciju i tumace je kao amnestiju, moram reci da se
abolicijom oslobadaju odgovornosti oni hrvatski drzavljani koji su se pobunili protiv
Hrvatske, dakle za ¢in pobune, a ne i oni koji su pocinili ratne zlocine.

Ali zlo€inci iz redova srpskog naroda su sramota svoga naroda. Od njih i njihovih
zlo¢ina se Srbi moraju distancirati.

| na kraju, nijedan zlo¢in se ne moZze opravdati drugim zlo¢inom!

zvoncic
04.10.2001 12:09

Da vas netko pita da li podrzavate ubojice ili obi¢ne ljude? Razaranja ili mir?
Palikuce ili dobre susjede? Da vas netko pita i stalno vas propitkuje o nekakvim
takvim stvarima, zar vam ne bi postalo sumljivo?

Meni je to sumnjivo i ljigavo.

Da se napravi film na temelju npr. ovakvih http://www.bosanska-posavina.de
/rat/svjedocenja/ svjedocenja $to bi bilo drugacije. Za jedne bi to bilo huskacko, a
za druge vrijedno svjedocanstvo (samo zamijeniti uloge u istom studiju).

To samo govori da je ovakav nacin medijske prezentacije zlo¢ina neprimjeren i
neprihvatljiv (redovita serija ponedjeljkom da ti usere cijeli tjedan), te se njegovih
Stetnih posljedica ne mozemo obraniti. Ne znadi da treba zanijemiti nad svim $to
se zbilo, ve¢ znacli sukobiti se sa korijenima ovakvih zlo€ina strpljivo i marljivo.
Latinici kompleksu to nije niti u mislima.(...)

ezboard.com

Britney
< 10/9/01 1:23:35 am >

Gledajugi Latinicu i Dok.Film, a poslije toga raspravu gostiju, moze se zakljugiti, da
¢e Srbi u Hrvatskoj imati jednog dana sva prava, kao i svoje posjede.

Najvedi problem stvaraju u Hrvatskoj ! Svi oni koji su u¢estovali na bilo koji na¢in u
ratnim zlo¢inima, na ¢elu sa HDZ-om .itd..
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Istina
< 10/11/01 12:18:36 pm >

Britney dobro je da ste svjesni kolko vas volimo.

A zasto vi onda nas mrzite ?

Francetic231

< 10/12/01 3:16:33 pm >
Jebem vam mater !!!!
ZA DOM SPREMNI
Bog i Hrvati

ujo
< 10/12/01 11:11:51 pm >

..... izbrisi gornje uvrede!

Francetic231

< 10/12/01 11:46:16 pm >
Dobro onda, majku im jebem, ti¢e se glasovanja, pozdrav
ZA DOM SPREMNI  Bog i Hrvati

ujo
< 10/13/01 1:03:06 am >

........ ZA DOM SPREMNI! je svetinja!l!l , pozdrav, sjecanje, ljubav, vjerovanje,
proslost...... i budu¢nost!

Uz TO ne idu psovke!, bez isprike, ... za nikoga!

Francetic231

< 10/13/01 11:15:17 pm >
Obrati se uredniku
ZA DOM SPREMNI  Bog i Hrvati
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< 10/16/01 1:10:28 am >

ZA DOM SPREMNI ! Britny, pa to je i Garasanin govorio! Samo vi ste krivo razu-
mili : "Tili ste i veliko dvoriste, ¢ak do Karlobaga!", a mjera je PASALUK, Britny,
zapamti ve¢ jednom!

Britney
< 10/16/01 4:48:00 am >
TV-SPOT ZA OBNOVU SRPSKIH KUCA U HRVATSKOJ

Zagreb -- Hrvatsko Ministarstvo odbrane u saradnji sa UNHCR-om saopstilo je da
¢e TV-spotom koji ¢e biti emitovan u SRJ i BiH, Srbi izbegli iz Hrvatske biti
informisani o njihovim pravima na obnovu kuca i povratak imovine u Hrvatskoj. Na
taj nacin ée se poruciti Srbima koji zive u SRJ i BiH, a koji jo$ nisu predali zahtev
za obnovu kuda, da to u€ine do 31. decembra da bi ostvarili svoje zakonsko pravo
na obnovu.

A ti Franceticu jebi svojo mamu, dok uhvati§ mojo. ups...

A ti UUUjo hoces dva ili tri dyoriéta ,ali ne¢e moci, opet ¢e$ morati u svoju "SUPU
"I ORATI SAMO SVOJU BASTU.

Francetic231

< 10/17/01 8:38:13 pm >

DO 31.12.2001 najvjerojatnije da ¢u biti novi ministar obrane, a onda ¢u vam vrati-
ti sve sto je vase, ukljucujuéi i municiju ali nju ¢e te dobiti preko niSana ka i oni koji
vas budu §titili, a vise nece biti slobodnog koridora na zemlji jedino u zraku, stoga
naugite letjeti....hehehe

ZA DOM SPREMNI

Bog i Hrvati

ujo
< 10/17/01 9:29:08 pm >

TV SPOT ! Od Garasanina utece ti, niSta blize nego na Mars. Britney, Britney! Pazi
samo da te Tvoji ne po¢nu slijedit! Jo§ 1978.g. Voyager je snimio spot(koji namjer-
no nije objavljen) o Srbima s Marsal
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Zvonimir Il
< 11/6/01 12:26:12 pm >

Samo jo$ jedan dokaz da se Hrvatska ponasa odgovorno prema svojim gradanima.
Nije bitno koje si nacionalnosti ako su ti unistili kuéu. Nego, kad ¢e se Djindji¢ sjeti-
ti da mu je nacija odgovorna za puno veci broj unistenih i opljackanih hrvatskih
kuca, pa se isto tako ponijeti odgovorno poput Racana? (o Stetama po Bosni i
Kosovu bolje i ne pri¢ati, one su tolike da bi Srbija morala posve bankrotirati kako
bi ih platila).

Gledalac
< 11/6/01 3:29:25 pm >

Gledam sino¢ Latinicul
Sje¢am se!

Trecina Hrvatske okupirana! Privreda i monetarni sustav u raspadu! Zagrebom
struji defetizam! Pantov¢akom, Banskim dvorima i saborskom klupama $iri se
zadah drzavnog udara i kapitulacije! Gledam, Siroki osmijesi na licima Mesica,
Ratana, Budise, Seksa i mnogih drugih. Ponosno primaju "zasluzene" &inove i
medalje.

Kako im je lako dignuti moral, a niSta ne kosta. Ni desetorosobnim stanovima u cen-
tru Zagreba Tudman ne bi uspio tako efikasno otklonit opasnost iz svoje okoline.

Mladi Jastreb, 91 nesumnjivo hrabar, za pad Vukovara optuzuje branitelje Sunje.

Da je optuzio branitelje Harkanja, Zagreba i Munchena moglo bi pro¢i. Najvedi prob-
lem mu je vlastiti koeficijent inteligencije, kao i Latinovim gledateljima pla¢enim za
pljeskanje na signal.

15-ak dana prije pada Vukovara mnogim nizim zapovjednicima postavljeno je pitan-
je: imate li dragovoljaca za Vukovar. ldem i ja sa svojom kompletnom postrojbom,
ako dobijem zapovijed, al grupu dragovoljaca bez jasnog vodstva ne pustam. Ne
mogu pustit svoje ljude da postanu topovsko meso. Zapovijed zapovjednik
Operativne Zone nikad nikom nije dao, al je zato redovito slao izvjeStaje u Zagreb
o krivcima za pad Vukovaru. Slusam Spegelja, ABiH je vojska drzave BiH. A kad su
poceli sukobi sa Srbima borbe su vodile jedinice HVO-a i malobrojne postrojbe
Patriotske fronte. Kad su se linije malo stabilizirale Muslimanska stranka SDA
formirala je svoju stranacku vojsku pod nazivom ABIH.

Jugoslavijo! Jugoslavijo!

Tvoji vijerni oficir¢ine nikako da te prezale, al nemaju Sanse. Nikad im se nece$
vratit!
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Juga
< 11/6/01 8:08:34 pm >

Kolo srec¢e uokoli vrtedi se ne pristaje, ko bi gori eto doli a ko doli gori ustaje.

zvecarkab
< 12/1/01 12:27:03 am >

Zvonimir - da nije to mozda onaj Z.Ci¢ak?

susy
< 12/3/01 11:34:31 am >

FTo je sramota da se tako rugaju s ratom i da naSe ljude Salju u Haag! Zato
Francetiéu podrzavam te u svemu i jebat ¢éemo im skupa mame Cetnic¢ke! A prvo
tribamo skinuti ovu crvenu bandu s prijestolja!

SUSY
< 12/3/01 11:40:14 am >

Franceti¢u svaka ti ¢ast! Da je malo vise takvih ocistili bih i ovo Sake jada od ¢etni-
ka Sta su po ovim selima ostalil A jugotonu ja neplacam pretplatu neka im plati
miloSevi¢ jer njemu bi se sigurno svidjela latinica

r

Lazio Rom 01

< 12/4/01 2:47:07 pm >

"Franceti¢u svaka ti ¢ast! Da je malo vise takvih ogistili bih i ovo $ake jada od Cetni-
ka Sta su po ovim selima ostali!"

A $ta bi trebali Srbi raditi ,sa Hrvatima koji Ziv u Srbiji tj.YU ?
OLADI MALO "FACKO" !

Y
< 12/13/01 12:17:36 am >
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Lazio Rom 01
< 12/13/01 7:43:17 am >
JE STVARNO ZAJEBAN TIP .Hahahaha

Istina
< 12/13/01 12:39:17 pm >

a ti si malo jace mudo. Jel to sve sto zna$ upisati ??? Slugo ¢etnicka, daj malo pisi
ko Covjek. Da ste bili ljudi nebi sada bili razstrkani po cjelom svjetu ko rakova djeca.
Niste znali raditi. Niste znali krasti. Niste se znali boriti ( osim protiv Zena, djece i

|

Uskok
< 12/13/01 1:09:18 pm >
Glupost je prirodna pojava, | mi se moramo nauditi Zivjeti s tom ¢injenicom.

Samo mirno i bez uzbudenja.

Lazio Rom 01
< 12/13/01 3:00:40 pm >

..... TVOJI STAVOVI SU POZNATI | JASNI PREMA
SVIM SRBIMA. CRKNI CES OD MRZNJE ISTINOOOO .hheheheehe

PS. TEBI ISTINO VISE NI BOG NE moze POMOCI. (Nije ti lako)

Istina

< 12/13/01 10:08:45 pm >

Ma znam ja da vama istina nikad nije bila interesantna, nego samo laz i kradja i Zivot
na tudjoj grbadci.

susy
< 12/13/01 11:43:45 pm >

Moje saucesce jer su ti propali tebi i svim ostalim ¢etnicima planovi o va$oj velikoj
srbiji. Heee, Hee

f
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Istina
< 12/14/01 7:20:23 pm >

Lazio , dragi Bog je meni ve¢ pomogao, tako da neka nova pomo¢ nije potrebna.

Pomogao mi je kada je dozvolio da vidim sve one beskrajne kolone ubojica,
palikuca, silovatelja male djece i zlo¢inaca kako napu$taju moju Domovinu. Istina -
Bog , napustala je ta banda moju Domovinu u ukradenim traktorima, ukradenim
kamionima, ukradenim prikolicama, sa ukradenim stvarima od bijele tehnike do
kompjutera.

Lazio, ljepo je bilo gledati vas bandu razbojni¢ku, kako u tom maratonu

dostiZzete nevidjene brzine (iako frizider na ledjima), ljepo je bilo gledati kako se rusi
vas san o velikoj svrbiji.

Zato dragi moj Lazio, ja od dragog Boga vise nikakve pomodi ne trazim. Bozjom
milo$¢u imao sam srec¢u sve to gore opisano vidjeti i doZivjeti. Budi mi sada ljepo
pozdravljen i ako ti nije teSko napisi mi kada ¢e$ malo doci do nas u posjetu (da ti
pokusam preko veze vizu srediti).

Velebit

< 12/15/01 7:49:00 am >

Ova diskusija na nizoj je intelektualnoj razini, nego svadja pijanih gostiju u gostioni
u Petrovom polju ispod Svilaje.

Istina

< 12/15/01 10:05:36 am >
Velebite,

ovaj puta iznimno dijelim Tvoje misljenje. Nazalost ima ucesnika diskusija ,koji te
jednostavno prisile da se spusti§ na njihov nivo.

CTEBAH
< 12/24/01 4:25:57 am >

Vukodlace...crn ti BozZi¢ od sveg srca zeli ti bivsi prijatelj CTEBO....... Jebat ¢e ti
majku u grobu Ratko Karadi¢................ Jebem li te tako usranog PEDERU
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http://www.exdeo.com/holyh/hhx2.htm - web site Crkve Naseg Vremena
SVETA URA

Intimno, obiteljsko

kraljevstvo Srca Isusova

Duboki je smisao i znacaj velike svetkovine Bogojavljenja!l

Kralj nebesa drhc¢e na slami u jaslama. Onaj, ¢ije se carstvo prostire nad Citavim
stvorenim svijetom, smijesi se i blagoslivlje u Marijinu narucju...

...Trebao je samo jo$ prijesto, koji ¢e biti viSe kraljevski nego $to su to jaslice i kras-
niji grimiz od skromnoga plasta neokaljane Majke...

To prijestolje je Kriz.
Lijep je, mocan i velik, pokriven grimizom njegove Krvil...

... Ispraznio se zlatni kavez!... A onda uz ove tjeskobe nado$le su i druge muke...
Cudesni Putnik doziva ih sve potajno, nebeskim pogledom, i roditelji ve¢ jecaju i
padaju do njegovih nogu kao pticice, $to nagonski traze gnijezdo pred olujom, koja
veé negdje tutnji...

"Ne placite beznadno", govori im on, "nego placite sa mnom, ja vas poznam i lju-
bim... Vase boli i vase suze privukle su me ovamo..."

Ah, i nebeski stranac place!... | dok mu suze kvase ¢elo i kose mali§a, koji se oko
njega stis¢u, sklanjajuci se na njegovu Srcu... nad tim ognjistem lebde tiSina i novi
nepoznati mir... Reklo bi se, da je nebo pohodilo ovaj kuti¢ zemlje!

Kad obrise svoje o¢i, baca pogled neizmjernog milosrda, duboke ljubavi na ovu
tako jednostavnu i lijepu Betaniju, oazu prognanoga Kralja...

Otvara nasmije$ene usne i blagom tugom govori: "l ja sam imao mnogu djecu...
Ostavili su me, a ja ih uvijek trazim... Cekam, da se pokaju, da me ljube...

Prijatelji moji gostoljubivi, znajte, da ova studen napolju, da oluja nad krajinom nije
nista prema tjeskobi, koja kao vihor bjesni u mom Srcu..."

| rekavsi to, on otkriva grudi... Kakve li rane... odje¢a mu je od nje krvava....

Casak 3utnje, a zatim blagi neznanac nastavlja: "Vas do¢ek pun dobrote, bit ée
velikodusno nagraden, jer ja sam Kralj, ali ne bojte se, ja sam Kralj potpune ljubavi!
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"AMACORD 1991 - 2001*

VRANJICAN : KNEZEVIC JE BIO U SLUZBI ZLOCINACKE JNA

Prica o Bozidaru Knezeviéu i njegovu, u najmanju ruku, kontroverznom doku-
mentarcu “Oluja nad Krajinom”, koji je nakon prikazivanja u “Latinici” izazvao oluju
u hrvatskoj javnosti, dobiva novu dimenziju. U zagrebatkom Kulturno-informa-
tivnom centru veceras ¢e, naime, biti prikazan dokumentarac o Knezeviéu i nje-
govim tv-izvjeStajima za propalu tv-kucu Yutel.

Film pod nazivom “Amarcord” nacinio je zagrebacki nezavisni producent Pavle
Vranjican, koji nam ga je i pokazao prije prikazivanja za javnost. Film je proteklog
tjedna trebao biti prikazan na OTV-u ali je u posljednji trenutak skinut s programa
pa je Vranjican odlu¢io sam zakupiti dvoranu KIC-a kako bi film ipak pustio u
javnost. A povod mu je, veli, bio KneZevicev ve¢ spomenuti dokumentarac te
¢lanci 0 njemu u novinama.
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(...) Knezevi¢ nastupa na Uskrs 1991. na Plitvicama gdje se upoznaje s tadasnjim
vozadem autobusa Ljubom Cesiéem Rojsom koji mu pokazuje izreSetani i okrvavl-
jeni autobus Zagrebackih transporta.

Knezevi¢ je tada bez problema oti$ao u Korenicu pobunjenim Srbima, a na punktu
JNA jasno se ¢uje kad pita: “Moze li se prema Korenici? Jel ima vas?”

Sto bi mu to trebalo znaditi?

Na neobjavljenim snimkama dobro se vidi kako su se Srbi veé tada pripremili na
pobunu i da je svakome u ruci bila barem puska. Kako je on to mogao dodi u
Korenicu ako JNA nije dopustila pristup ni jednom drugom novinaru? A on danas
govori da za rata nije imao moguc¢nosti boraviti na terenu pod srpskom okupacijom.
Pa Korenica je vec tada bila okupirana. U tom su tonu i svi drugi njegovi jednostrani
izvjestaji. Stovise, on je neke od materijala prikazanih na Yutelu pod njegovim
imenom dobio izravno od JNA pa $to drugo mogu reci nego da je bio u sluzbi te
zlo¢inacke vojske - uzrujano ¢e Vranjican, te zakljucuje: “Knezevi¢ je svojim
izvjesStajima ubio ¢ast novinarske profesije. Radnom sam materijalu dopustio da
govori sam o sebi. Film nije montiran poput Knezeviéeva, pa koga zanima o ¢emu
govori, neka dode i vidi.”

/ Zvonimir Despot, Vecerniji list, 31. listopada 2001. /

KNEZEVIC : NA KRVAVI USKRS, KORENICA JOS NIJE BILA OKUPIRANA

Nacuo sam nesto, ali nisam siguran o kojem je filmu rije¢. Kada me Romano
Bolkovi¢ zvao u svoju emisiju, spomenuo je nesto o filmu, ali ja nisam siguran je i
to isti. Mozda je to i isti film koji je Mirko Condi¢ nudio Mirku Galiéu, pa mu je ovaj
rekao da nije dovoljno profesionalno napravljen kako bi ga HTV prikazao, poceo je
Bozidar Knezevié¢ nakon naseg upita o filmu Pavla Vranjicana te je nastavio:

Kazete da je iz arhiva Yutela? Pa zasto se uopde taj arhiv drzao u tajnosti i zasto
nije bio svima dostupan? Kada smo prestali emitirati program, ¢uvali smo dijelom
originale i izvjeStaje. To je zapis jednog vremena. A ¢ujem da je to naknadno
zavrsilo, ne znam kojim putevima, kod Ante Belje.

KneZevi¢ priznaje da je bio u Korenici na krvavi Uskrs. No on tvrdi da to tada nije
bilo okupirano podrugje.

Iz Hrvatske nisam nikoga vidio, ali bilo je i drugih novinara. Cuo sam da je deset
dana poslije onamo dosao jo$ jedan hrvatski novinar. Ali to nije bitno! Da sam sve
vrijeme mogao i¢i na sva podruéja, iSao bih. U to su se doba novinarske ekipe
dijelile na one koje imaju iskustva i¢i na ratom zahvacena podrucja, i na one koje
nemaju i to je bio jedini kriterij. Gdje god se moglo uéi na srpski teritorij, i$li smo.
| 1993. godine za finsku televiziju usao sam u okupiranu Petrinju i jedva se izvukao.
No sve je to prestalo sa ¢vrstom podjelom granica.

Mislim da novinar treba i¢i svugdje gdje god ima prilike. Svatko kao novinar Zeli
izvudi Sto vise.
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Ne znam §to Vranjican Zeli tim filmom. Vjerojatno nije sam u tome. Tesko mi je
nesto redi jer ga nisam vidio. Film je pravo svakoga, neka radi po vlastitoj savjesti
i afinitetu. Ako sam pravo snimanja dopustio sebi, onda ¢u ga dopustiti i drugima,
porucio je Knezevic.

/ Zvonimir Despot, Vecerniji list, 31. listopada 2001. /

PUHOVSKI : SUMNJAM DA JE VRANICANI JEDINI AUTOR AMARCORDA
(...) Tko je pravi autor filma “Amarcord 1991.-2001."?

Iskreno re¢eno, mislim da autor tog filma, koji je umjesto “Amarcord” svoj uradak
nepismeno nazvao “Amacord”, nije mogao sam dodi do svih tih kaseta, prije svega
do kaseta Yutela, pa i HTV-a. Ne vjerujem u pric¢u o tim kasetama, jer iz prve ruke
i dosta precizno znam $to se je s tim kasetama svojedobno deSavalo. Dakle, sum-
njam da je autor, koji se tako predstavio, u najmanju ruku jedini autor tog filma.
Pogotovo sumnjam da je on producent. | sastav publike u KIC-u te je veceri bio
dosta indikativan. Tamo su pretezno bili ljudi koji su predstavljali samo jednu poli-
ticku opciju. Evidentno je da su oni bili posebno zainteresirani za taj film.

Sto ako OTV film ipak prikaze?

Ako ga OTV najavi za prikazivanje javnost bi tada mogla dobiti priliku da reagira i da
zatrazi da do prikazivanja ne dode. Govorim to s nelagodom, jer nije dobro traziti da
se nesto ne prikaze. Medutim, negdje se mora povuéi granica, demokracija ne
znadi da svatko moze raditi $to mu padne na pamet, tabloidnost ne bi smjela
postati zamjenom za novinarsku etiku. Film sam vidio, i on nije niSta drugo doli
medijska potjernica za jednim Covjekom. Ako to postane princip, ne znam gdje ¢e
tome biti kraj.

/ Rade Dragojevi¢, Novi list, 12. studenoga 2001. /

ZBOG VELIKOG INTERESA PUBLIKE U KICU SU ODRZANE DVIJE
PROJEKCIJE "AMARCORDA"

Kao odgovor na film “Oluja nad Krajinom” koji je nedavno izazvao burne reakcije u
javnosti, sino¢ je u Kulturnom informativhom centru (SIC) u Zagrebu prikazan doku-
mentarni film “Amarcord 1991.- 2001." Pavla Vranjicana.

Ta "pria o hrabrosti, ¢asti i zrtvi” kako se navodi na najavnoj $pici, prikazuje neob-
javljene i objavljene snimke Bozidara Knezevica, autora “Oluje nad Krajinom” i upo-
zorava na nerazmjer onoga 5to je Knezevi¢ kao reporter JUTEL-a objavljivao i
onoga $to nije. KneZeviéu se zamjera jednostavno prikazivanje ratnih dogadaja,
usporeduje se, primjerice, kako nije objavljivao radikalne izjave Srba protiv Hrvata,
a objavljivao je “mirnodopske” izjave vojnika JNA.

U filmu se koriste i snimke pokojnih snimatelja HTV-a Gordana Lederera i Zivka
Krsti¢evica (kojima je film djelomice posvecen), te snimke JNA pronadene u JUTEL-
ovu arhivu i materijal s Banije skupine snimatelja, medu kojima je bio i Vranjican.
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Film obuhvaca razdoblje od krvavog Uskrsa 1991. do listopada te godine. Isti¢e se
podatak da je do tada u Hrvatskoj poginulo 14 novinara. Prema rije¢ima autora
Pavla Vranjicana, Knezevi¢ se ne moze sada pojavljivati kao borac za ljudska prava
i metafora demokracije, jer je to uvreda novinarskom poslu, $to pokazuje njegov
dokumentarac.

Vranjican je film snimio u vlastitoj produkciji i ponudio je HTV-u i OTV-u koji ga
zasad jo$ nisu prikazali.

Zbog velikog interesa publike, umjesto jedne u KIC-u su sino¢ odrzane dvije pro-
jekcije toga filma. Medu ostalim, film su pogledali producent filma “Oluja nad
Krajinom” Nenad Puhovski, te Vladimir Seks, Ante Beljo, Drago Krpina, Mladen
Schwartz i Predrag Raos.

/ Hina, Jutarnji list, 2 studeni 2001. /

NENAD PUHOVSKI : CCN NIJE PRUZIO PRILIKU DA | DRUGA STRANA ISKAZE
SVOJE STAVOVE O AMARCORDU

U posljednjih nekoliko tjedana autori filma "Oluja nad Krajinom" ali i sudionici
"Latinice" u kojoj je taj film emitiran, izloZzeni su, premda istinitost navoda iz filma
nitko nije osporio, sustavnim prozivanjima, vrijedanjima pa i prijetnjama. CCN i nje-
gova emisija "Vijesti" odlucili su, temeljem autonomne i neupitne redakcijske
odluke, da o tome ne izvjeStavaju svoje gledatelje.

Zbog toga iznenaduje zanimanje koje je ista reakcija pokazala za projekciju filma
"Amalr)cord 1991-2001" u svojoj emisiji od 1.11.0.9.

Emitiravsi viseminutni prilog o filmu koji nije nista drugo nego diletantska medijs-
ka potjernica za autorom "Oluje..." Bozom Knezeviéem, redakcija je vjerno prenijela
neargumentirane optuzbe bez ikakvog pokus$aja da i drugoj strani omogudéi da
iskaze svoje stavove.

Na taj nacin redakcija se, objektivno, stavila na stranu pravih producenata ovog
filma - onih koji ve¢ &itavo desetljeée koriste samo njima dostupne video zapise,
sisovske, kosovske, predsjednic¢ke i ine arhive da bi medijski linCovali predstavnike
drugacije politicke opcije, istrazivaCe istine koja im ne odgovara ili - jednostavno
ljude koji im smetaju u grabezu tude imovine.

Nadajuéi se da se ipak radi o redakcijskoj gresci, a ne o sustavnoj promjeni u
shvacéanju novinarske etike, molim vas da ovaj protest (u cijelosti) posredujete
javnosti.

BiljeZim se sa Stovanjem

prof. Nenad Puhovski, programski direktor FACTUMA

/ dopis upucen na ruke Drazena Klarica, glavnog urednika Vijesti CCN-a, 2 stu-
denog 2001. /
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KNEZEVIC JE NA STRANI AGRESORA A ONI KOJI GA PODRZAVAJU SU
NEPRIJATELJSKI PROPAGANDISTI NA HRT-u

Zbog velikog zanimanja publike, preksino¢ su u zagrebackom KIC-u bile dvije pro-
jekcije filma “Amarcord 1991.-2001" Pavla Vranjicana. Koriste¢i se arhivama
Yutela i snimkama nekoliko reportera HTV-a, Vranjican je pokazao kako je za Yutel
o ratu u Hrvatskoj izvjeStavao Bozidar KneZevié, autor nedavno na HTV-u
prikazanog filma “Oluja nad Krajinom".

Dok su brojni novinari ginuli, Knezevi¢ se slobodno kretao medu pobunjenim
Srbima, sa simpatijama - koje su mu oni uzvradali - opravdavajuéi srpsku pobunu,
iz snimljenoga kad$to izostavljajuc¢i ono $to bi je moglo kompromitirati i dobivajuéi
materijale od JNA.

Dakle, Knezevi¢ je u svemu na strani agresora. On se s njim poistovjecuje bez suz-
drzavanja, pa mu svaki zagovornik i sudionik srpske pobune i uloge koju je odigrala
JNA moze biti zahvalan. Utoliko se KneZeviéa moze “razumjeti”: on je kao novinar
opredjeljen kao i novinari nacisticke Njemacke ili nekakvog slicnog zlo¢inatkog
pohoda. Takav, on srpski zlo¢in ne vidi niti ga moze vidjeti.

Osjetivéi da bi tu svoju opredjeljenost mogao nametnuti kao javni kriterij u
Hrvatskoj, s producentom Nenadom Puhovskim pravi film “Oluja nad Krajinom”,
nastoji da film dospije na HTV, pa i dospijeva u jednu od najgledanijih emisija,
“Latinicu”. U¢inak je postignut, javnost se oko filma opredjeljuje. Premda se nema
oko ¢ega opredieljivati. Jer, Knezevi¢ je jasno opredijeljen, on je na strani agresora.
A cilj je svake strane u politicko-ratnoj propagandi biti u javnosti na dobitku.

Pojedina¢ni zlo¢ini Hrvata nakon rata zasluzuju kaznu, sudeno im je i jo$ ¢e im biti
sudeno, ali stav agresora, pa prema tome i KneZevica koji je na njegovoj strani, ne
moze biti mjerilo kao S$to stav nacista nije mogao biti mjerilo za pobjednike u
Drugom svjetskom ratu. Za agresora je po definiciji kriva zrtva, to jest Hrvatska i
hrvatski narod.

Utoliko se s Knezevi¢em i onima koji ga omogucéuju nema $to sporiti: oni su nepri-
jateljska propaganda na HTV-u, nakon koje su Gordan Lederer i Sinisa Glavasevic¢
nasli utoc¢iste u KIC-u. Sramota nad sramotamal

/ Milan Ivkosi¢, Vecerniji list, 2. studeni 2001. /

NAMJERA AUTORA FILMA “AMACORD 1991-2001" JE JASNA - ON ZELI
DISKREDITIRATI BOZIDARA KNEZEVICA KAO OSOBU

(...) 1z uvoda filma doznajemo da su autori u nedostatku novih kazeta za jedan svoj
projekt slu¢ajno naletjeli na veé upotrebljavane video kasete U-matic formata na
kojima su, na njihovo iznenadenje, bili pohranjeni objavljeni i neobjavljeni snimci s
televizije Yutel iz 1991. godine. Novinar autor tih priloga bio je Bozidar Knezevi¢,
tada novinar Yutela, i ta je Cinjenica, barem kako nam se sugerira u prologu, bila
glavni razlog da se snimi “Amarcord 1991-2001". Nakon pisanog prologa, vizualni
dio tog pedesetminutnog filma zapodginje sjeéanjem na novinare poginule u
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Domovinskom ratu, s posebnim naglaskom na sudbine Sini¢e Glavaseviéa, Zivka
Krsticeviéa i Gordana Lederera, poginulih u Vukovaru, na Turnju kod Karlovca i na
Baniji.

Prvi Knezeviéev film koji se tematizira u filmu, jer ovaj se film bavi iskljuc¢ivo opu-
som Bozidara Knezevica, onaj je iz oZujka 1991. nakon krvavih dogadaja na
Plitivicama. Knezevié najprije pravi reportazu s Plitivca, s Ljubom Cesiéem Rojsom,
kao vozacem autobusa na koji je pucano na Plitivicama, u glavnoj ulozi, a onda
odlazi u tada ve¢ pobunjenu Titovu Korenicu, gdje razgovara s general majorom
JNA lvanom Stimcem, predsjednikom opéine Korenica i nekim pobunjenicima. No
u Amarcordu vidimo i ono 5to nije objavljeno na televiziji, $to je ostalo nemontira-
no, primjerice, pripremu koreni¢kih pobunjenika i njihove ratnohuskacke i mrzilacke
izjave.

Nakon ove epizode slijede jo$ neki prilozi koje je KneZevi¢ napravio za Yutel, pon-
ajprije onaj u Plaskom, s dvojicom sugovornika, jednim koji je govorio suzdrzano i
Cija je izjava emitirana na TV i drugim koji je izrekao salve mrznje na Hrvate i Cija
izjava nije emitirana.

| ostali primjeri iz jutelovskog opusa Boze Knezevida strukturirani su na isti nacin,
najprije se pokaZe objavljena varijanta, a onda se emitira neobjavljeni dio
Knezeviceve snimke. Namjera je autora filma “Amarcord 1991-2001" jasna i on je
ne krije. On zeli diskreditirati Bozidara KneZevi¢a kao osobu koja bi uopcée imala
pravo bilo $to re¢i o Domovinskom ratu, a pogotovu kao osobu koja bi imala pravo
snimiti film “Oluja nad Krajinom".

Posrijedi, dakle, nije nikakav dokumentarac o zrtvama Domovinskog rata, veé film
potjernica, kojemu je jedini cilj omalovaziti BoZidara KneZevica i osporiti mu pravo
da snima filmove o Domovinskom ratu, i to kroz ¢injenicu da je radio za Yutel te da
je bio jedan od rijetkih novinara koji je u proljeée 1991. mogao uéi u Korenicu i
ostale krajeve pod vlaséu pobunjenih Srba. To se ¢ak izrijekom i kaze u epilogu kad
glas iz offa ustvrdi da Knezevi¢ nema nikakvo pravo govoriti o Domovinskom ratu,
taman da je sam na svijetu, odnosno, o tome moze govoriti samo na jednom mjes-
tu - u Haagu.

Film je u KIC-u pogledao vrh HDZ-a s Dragom Krpinom i Hrvojem Hitrecom na ¢elu,
tu su bili i Marija Peaki¢ Mikuljan i Miroslav Mikuljan, bila je zastupljena i radikalna
desnica s Mladenom Schwartzom, a film je pogledao i producent “Oluje nad
Krajinom” Nenad Puhovski. Nesluzbeno smo doznali da za film nije pokazala
interes ni jedna tv kuca, a na kraju projekcije nije bilo aplauza.

/ Rade Dragojevié, Novi list, 2. studeni 2001. /

HOCE LI AMARCORD BITI PRIKAZAN NA HTV-u?

(...) Poruka filma “Amarcord” jest, najjednostavnije re¢eno - Bozidar Knezevi¢
nije osoba koja je radila objektivno, prilozi sugeriraju da je spomenuti autor, u svo-
jemradu za YUTEL 1991. godine radio “po zadatku” montiranu istinu koja je odgo-
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varala naruciocima, dakle politickim snagama oko JNA. Autor “kontradokumentar-
ca” Vranicani takvim slaganjem Cinjenica, rabeci originalne snimke Yutela, JNA, te
svoje i one HTV, ocito, kako i sam kaze, dovodi u pitanje moralno pravo da
KneZevi¢ kasnije radi dokumentarce s tematikom iz Domovinskog rata, i to o
najbolnijim temama.

Prozvani autor BoZzo Knezevi¢, bududi je na putu, nije imao prilike vidjeti Vranica-
nijev dokumentarac, no zvali su ga prijatelji, tako da je djelomi¢no upoznat s teza-
ma iz “Amarcorda”.

“Smatram da u nedostatku dokaza, koji bi pokazali da je film “Oluja” koji sam ja
radio nije istinit, autor Vranicani i njegovi stvarni producenti nadoknaduju to viskom
domoljubne patetike” kaze za Slobodnu Knezevié¢. Drzi kako teza o koristenju
“tudih” materijala u njegovom radu nije nikakav argument, jer su o tom vremenu
svi koristili materijale do kojih su mogli do¢i, kao Sto je to, primjerice, radio HTV u
svojim emisijama Slikom na sliku.

Tvrdi kako je on mogao biti, kao i drugi novinari hrvatskih redakcija, na okupiranim
podruc¢jima kad su crte razgrani¢enja bile propusne, a kada su postale neprolazne
nije ih, na zalost, mogao ni on prijeéi. Na primjedbu da se u Vranjicanijevu filmu
pokazuje kako je Knezevi¢ “montirao” istinu, na nacin da je izbjegavao prikazati
ekstremizam srpskih pobunjenika, KneZevi¢ kaze kako se uvijek moze nadi na cesti
nekog ludaka koji, primjerice, vi¢e “ubit éu predsjednika” pa takvome nitko nece
dati prostor.

Na pitanje, kada bi HTV ili neka druga TV kuca emitirali Vranjicanijev film bi li tuzio
televiziju i autora, KneZevi¢ odgovara kako mu je tesSko govoriti kada nije vidio film,
ali “bi zelio da mu se dostavi kaseta”.

KneZevi¢ smatra kako svatko ima pravo napraviti dokumentarac kakav Zeli, prema
svojim afinitetima, i za njega odgovarati. Hocée li HTV prikazati Vranicanijev doku-
mentarac, pitamo glasnogovornika HTV-a KreSimira Macana. “"Mi na HTV-u
nemamo apriori nista protiv prikazivanja tog dokumentarca, odmah smo pokazali
interes za neke materijale koristene u filmu, a o cjelini filma modi ¢emo odluciti
kada vidimo zavr§enu varijantu filma” kaze Macan. Dodaje kako nije to¢na izjava
koju je “Vegernjaku” dao Knezevi¢ o tomu kako je Mirko Gali¢ odbio Vranicanijev
film jer navodno nije dovoljno “profesionalan”.

“@Gali¢ film nije ni vidio, niti stoga moze o njemu govoriti” tvrdi Macan, no dodaje,
kada vide dovrSenu verziju Vranicanijeva dokumentarca, konzultirat ¢e se s
pravnom sluzbom HTV-a, jer “Zeljeli bi izbjeéi moguce sudske tuzbe”.

Dakle, kako tvrdi Macan, na HTV-u ne namjeravaju cenzurirati Vranicanija, ali Zele
biti sigurni da u njegovu filmu nema dijelova “kaznjivih zbog klevete”. Svoj oprez
na HTV-u pojacavaju i tvrdnjom da “ni OTV, kao sklon pustanju “desnijih” priloga,
jo$ ne pusta Vranicanijev film.

/ Davor lvankovi¢, Slobodna Dalmacija 2. studenog 2001. /
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KNEZEVIC : ZANIMLJIVO JE DA JE YUTELOVA ARHIVA NESTALA

Manje od dva mjeseca bilo je potrebno nezavisnom filmskom producentu Pavlu
Vranjicaniju da o svojem trosku, kako je vise puta ponovio, napravi i prikaze film
“Amarcord 1991.-2001.”, svojevrsni odgovor na dokumentarni film Bozidara
Knezevica “Oluja nad Krajinom”, prikazan u Latinici.

Vranjicani prica da se gledajuéi Knezeviéevu "Oluju” prisjetio kako mu je autor
filma odnekud poznat. Nakon $to je pregledao 70-ak kaseta iz YUTEL-ove arhive,
koje je 1994. godine, kako piSe na pocetku njegova filma, “dobio slu¢ajno, putem
razmjene, $to je uobicajeno u siromasnijem dijelu nase videoprodukcije” prepoz-
nao je Knezevica. Tada je odluc¢io napraviti film o ratnim novinarima s naglaskom
na “KneZevic¢u i svima onima koji se sluze nemoralom i lazima kako bi dokumenti-
rali bolne stvari iz Domovinskog rata”.

Kako su njegov film odbili prikazati i OTV i HTV, Vranjican je zakupio dvoranu KIC-
a u zagrebu kako bi zainteresiranima pokazao svoju uradak. Mala dvorana KIC-a bila
je pretijesna da primi sve koji su Zeljeli pogledati film, pa su umjesto jedne odrzane
dvije projekcije. U publici je bio i veci broj hadezeovaca, na Celu sa Vladimirom
Sekosm, a zanimljivo je da je na nogama, zbog guzve, ostao Ante Beljo, jedan od
navodnih “producenata” filma kojemu je, kaze pri¢a, dospio YUTEL-ova materijala.
Vranjicani je KneZevic¢a i YUEL optuzio da su od JNA dobivali pro¢iséene materijale,
koje su potom montirali u priloge.

"Gledatelji koji su vidjeli film mogu samo ocijeniti autorove argumente” za Feral je
iz Praga komentirao Bozo Knezevi¢, koji film nije vidio. Odbacio je tvrdnje kako se
YUTEL koristio materijalima JNA, §to, kaze KneZevi¢, bolje znaju oni koji su u
YUTELU bili na visim funkcijama od njegove novinarske, a sli¢an posao obavljaju i
sada na drugim televizijama.

“Zanimljivo je da je arhiva YUTEL-a nestala. Nesluzbeno sam doznao da je done-
davna bila u nekakvom centru za otkrivanje ratnih zlo¢inaca, iako smo je pokusali
sacuvati, da bude dostupna svima, kao dokument jednog vremena”, objasnjava
Knezevi¢. YUTEL-ova bi arhiva uskoro mogla postati dostupna svima bududi da je,
kako Feral saznaje, prije nekoliko dana predana Drzavnom arhivu.

/ Goran Borkovié, Feral tribune, 3. studenog 2001. /

NENAD PUHOVSKI : BOLJE JE ICI “FILMOM NA FILM” NO CVELICNIM
MOTKAMA, NO AMARCORD NIJE DEMANTIRAO NI JEDNU CINJENICU [Z
“"OLUJE NAD KRAJINOM”

'Radi se o diletantski napravljenoj medijskoj potjernici za autorom Bozidarom
Knezevicem', komentira Nenad Puhovski u srijedu navecer prikazani dokumentarni
film "Amarcord 1991.-2001.", autora Pavla Vranicanija.

Puhovski je bio na promociji “Amarcorda", svojevrsnog odgovora na kontroverzni
film producenta Puhovskog i autora B. KneZeviéa "Oluja nad Krajinom".
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Puhovski smatra da je Vranicanijev "uradak”, buduéi da ga profesionalno ne smatra
filmom, izravni nasljednik uradaka prije radenih u produkciji g. Vukojevic¢a. "Ovakvi
uradci radeni su i na temelju materijala i arhiva koji nisu svima dostupni, te je vri-
jeme", smatra Puhovski, "da se napokon rijesi pitanje postojanja "¢udnih" privatnih
i poluprivatnih arhiva iz vremena Domovinskog rata." On smatra kako sav materijal
treba pohraniti u Hrvatskoj kinoteci, gdje bi, pod odredenim pravilima, bio dostu-
pan.

Puhovski drzi kako, uza sav trud Vranicanija i njegovih producenata i dalje stoji tvrd-
nja da nitko u mjesec dana hajke nije uspio demantirati niti jednu ¢injenicu iz "Oluje
nad Krajinom". Pitamo Puhovskog bi li on, kao producent prozvane "Oluje nad
Krajinom" bio protiv toga da se "Amarcord" prikaze na nekoj javnoj TV, na $to odgo-
vara "'mislim da je to 0§ film, no u krajnjoj liniji bolje je i¢i filmom na film, no
¢eliénim motkama..."

Pavle Vranicani, autor "Amarcorda’, kaze nam, pak, kako nema problema da
gospodin Knezevi¢ dobije kopiju njegova filma, premda drzi kako je film ve¢ vjero-
jatno odgledao, bududi da je na promociji primijecen jedan snimatelj, koji je cijelo
vrijeme "presnimavao" njegov film, a primijetio je u KIC-u i producenta Nenada
Puhovskog. Vranicani kaze kako jo$ tehni¢ki doraduje neke dijelove filma, te ¢e u
ponedjeljak biti spreman zavr§enu varijantu filma ponovno odnijeti odgovornima na
HTV. Spreman je, kako kaze na "tehni¢ke" pregovore, nikako na "sadrzajne'.
Ocekuje brz stav HTV-a, bududi da je konkurentski OTV, kako saznajemo, ved
odlugio iduc¢eg tjedna prikazati "Amarcord".

/ Davor Ivankovié¢, Slobodna Dalmacija, 3. studenoga 2001. /

AMARCORD CE BITI PRIKAZAN NA MALIM EKRANIMA

Pedesetminutni dokumentarac autora Pavla Vranjicanija, u medijima okarakter-
iziran kao svojevrsni kontrafilm kontroverznoj “Oluji nad Krajinom"”, autora
Bozidara KneZeviéa i producenta Nenada Puhovskog, gotovo je sigurno, bit ¢e u
srijedu prikazan na “malim” ekranima.

Medutim, zasad necée biti prikazan na HTV-u, nego u sklopu OTV-ove emisije
Romana Bolkoviéa “2 u 9” koja ¢e u srijedu u 21 sat preuzeti mreza CCN i time
omoguditi gledanje gledateljima Sirom Hrvatske.

/ D. Ilvankovié, Slobodna Dalmacija, 6. studenog 2001. /

HILDA MARIA FOLEY : BI LI SRBIJA FINANCIRALA FILM HRVATA O
SRPSKOM RAZARANJU VUKOVARA

Htjela bih komentirati vijest u “Vecernjem listu” glede smrti Bozidara Knezeviéa,
autora “Oluje nad Krajinom”. Nenad Puhovski izjavio je kako nema dokaza da film
nije faktican kako je prikazan. Zalosno je §to se nitko nije potrudio proturjeciti
KneZevi¢evu filmu s dokazima koje Hrvatska ima:
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1 Dokumenti §to ih potpisuju Marti¢ i jugoslavenski general Mrksi¢, zapovijedajudi
da se svi Srbi iz tzv. krajine evakuiraju prije dolaska Hrvatske vojske (pise “ustase”)
(odredeno 4. kolovoza 1995. zapovijed broj 12-3113-1/95).

2 Intervju u beogradskim novinama Politici, s Marticem, tiskan 23. kolovoza
1995., u kojem potvrduje zapovijed za evakuaciju.

3 UN je sam potvrdio da je oko 120-150 tisuéa Srba ostavilo taj dio Hrvatske jo$
prije dolaska Hrvatske vojske. To potvrduje i prijadnji ameri¢ki veleposlanik
Galbraith.

Dakle, nema govora ni o brojevima ni o “istreblienju” Srba, kako ih Knezevi¢
prikazuje u svom filmu.

Zasto je uopce bilo dopusteno nekom jugoslavenskom drzavljaninu snimati film
protiv Hrvatske u samoj Hrvatskoj, i to uz financiranje Ministarstva kulture? Mislite
li da bi jedan Hrvat dobio dozvolu u Jugoslaviji da snimi, recimo, film o Vukovaru i
srpskim haranjima u Hrvatskoj?

Zasto se zapravo Knezevié¢ “¢udio” mrznji Hrvata kad je bestidno snimio film pro-
tiv Hrvatske s takvim lazima? Koliko mu je Srbija platila za tu uslugu?

U vezi s g. Puhovskim, ¢ini se da ima jo$ jugonostalgi¢ara, koji su takvim filmom
odusevljeni. Nisu protiv lazi kada se crni Hrvatska, ali su protiv filma kao “Amarcord
1991-2001", jer pokazuje kakva je osoba bio KneZevié.

/ Hilda Maria Foley, Vec¢erniji list, 16. studenog 2001. /

NENAD PUHOVSKI : GOSPODO FOLEY, OBRATITE SE HHO-u

Gospoda Hilda Marija Foley, glasnogovornica Nacionalne federacije americkih
Hrvata, u svom pismu Vecernjem listu govori o filmu "Oluja nad krajinom" ne
postujuci osnovne Cinjenice, pa se ¢ovjek mora upitati je li uopce vidjela film.
Naime, s velikim trijumfom ona spominje tri izvora iz kojih zaklju¢uje da je vedina
krajinskih Srba evakuirana prije dolaska HV-a pa, nekom ¢udnom logikom, iz toga
izvodi da film ne poStuje ¢injenice jer 'nema govora ni o brojevima ni o "istrebljen-
ju" Srba, kako ih Knezevi¢ prikazuje u svom filmu".

Sto se tige filma, gda Foley o&ito je pobrkala longice jer:

a) u filmu, u prvih petnaestak minuta, tri sugovornika - jedan strani promatrag,
jedan domadi mirovnjak i jedan sudionik dogadaja - govore bas o tome kako je
"vlast krajine" organizirala evakuaciju lokalnog zivlja prije dolaska HV-a

b) ta ¢injenica ni na koji nacin ne dovodi u pitanje ono $to film govori - da je nakon
"Oluje" bilo zlo¢ina nad civilnim stanovnistvom

¢) jasno je navedeno da su brojke o spaljenim ku¢ama i ubijenim civilima, nave-
dene u pisanom tekstu na kraju filma, citat iz izvjeStaja HHO-a pa se za eventualne
ispravke gda Foley mora obratiti na tu adresu.

Savjetujem na kraju gospodi Foley da pogleda film bez predrasuda i mrznje, o kojoj
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i sama govori, a Nacionalnoj federaciji ameri¢kih Hrvata da pronade vjerodostojni-
jeg glasnogovornika. Vecéernjem listu, pak, da, zeli li nastaviti kampanju protiv filma,
pronade uvjerljivije suradnike.

/ Vecerniji list, 18, studenog 2001. /

AMARCORD NE ZADOVOLJAVA NI OSNOVNE MORALNE NORME

Nedavno sam u Kulturno-informativnom centru zajedno s brojnim hrvatskim
desnic¢arima gledao film izvjesnog Pavla Vranjicanija Sjec¢anje 1991-2001, najavljen
kao odgovor na poznati film pokojnog BozZidara Knezeviéa Oluja nad krajinom. Taj
film, nezavisno od svoje profesionalne nekvalitete, ne zadovoljava ni osnovne
moralne norme, jer se, umjesto s Knezevi¢evim tvrdnjama i stavovima, obracunava
sa samim Knezeviéem - te on ovakav, te on onakav, te zasto nije bio tu i tu, i tako
dalje. (...

/ Nenad Jovanovié, Zarez, 6. prosinca 2001. /

HENI ERCEG : $STO DRUGO OSJECATI OSIM STIDA, NAKON PROJEKCIJE
AMARCORDA?

(...) Radikalan iskaz slicnog konteksta svakako je i slu¢aj nedavno poginulog kolege
Boze Knezevica, ¢asnog Covjeka i profesionalca, koji je, nakon objave dokumentar-
ca "Oluja nad Krajinom', bio izvrgnut svekolikoj medijskoj i politickoj hajci, u kojoj
nisu odbili sudjelovati ni ljudi iz vrhova vlasti, poput Tom¢iéa, Rac¢ana, Tomca... Sto
drugo osim stida osjecati kada se u Zagrebu javno prikaze opskurni filmski uradak
jednog obijesnog SIS-ovskog plaéenika, u kojemu ¢e se hrpa blata i neistina istresti
upravo po Bozi Knezevicu, dok u publici sjede HDZ-ove protuhe od Hrvoja Hitreca
do Vladimira Seksa i odusevljeno plje§¢u emitiranju jo$ jednog desni¢arskog bjes-
nila, OTV ve¢ najavljuje njegovo prikazivanje, a HTV "tek ima donijeti odluku o emi-
tiranju"?

Samo dan-dva kasnije Bozo Knezevi¢ je poginuo i, doista, kako znati koliko je za

njegovu smrt kriva smanjena koncentracija, odsutnost misli zbog intenzivne
harange u kojoj je sudjelovala politicka, novinarska i intelektualna "elita"?

Kako se danas, nakon smrti Boze Knezevica, osjeéa HDZ-ova bagra, a kako Zlatko
Tomc¢i¢ ili "intelektualac" Slaven Letica? Smireno, ne treba sumnjati. Takvi su
uostalom i producirali nastavak iste one drzave u &ijim medijima nije bilo mjesta za
TV-novinara Bozu Knezevica, ali ga je uvijek bilo za novinarski $kart koji i danas
ureduje i vodi Hrvatsku televiziju, pripremajuéi teren za povratak svojih
desnic¢arskih prijatelja. U potpunom kaosu jedine drzavne TV-kude vladaju novinski
pripravnici, tamo se pod dirigentskom palicom Mirka Galica svjesno preskace
boravak predsjednika Mesica u Izraelu jer bi njegova isprika Zidovima mogla povri-
jediti osjecaje ¢ondic¢evaca i lioviéevaca, a i kalkulantskom premijeru nije bas srcu
mila.

/ Heni Erceg, Feral Tribune 10. studenog 2001. /
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PUHOVSKI : KONSTERNIRAN SAM IDEJOM DA SE XI. DANI HRVATSKOG
FILMA OTVORE AMACORDOM!

Na ruke g. Lukasa Nole, predsjednika Direkcije 11. Dana Hrvatskog filma
Postovani g. Nola,

Prisiljen sam ovim putem reagirati i protestirati zbog ¢injenice da je film "Amacord"
autora P. Vranjicanija uvr§ten u termin svecanog otvaranja 11. Dana hrvatskog
filma.

Dozvolite me da Vam odmah jasno kazem kako sam protivnik bilo kakvih zabrana,
cenzura i sl. Stovise, kao autor i producent mnogih “kontroverznih" filmova,
izuzetno sam svjestan potrebe da se svaki, pa i najlosiji film prikaZe javnosti.

Takoder, ne zelim ulaziti u kriterije izbora filmova za festival, koji su uvijek subjek-
tivni i podlozni osobnim kriterijima, pa i kompromisima.

Ovdje se, medutim, radi o ne¢emu drugome.

Film autora Boze Knezeviéa "Oluja nad Krajinom", prikazan prosle godine na

‘Danima..." izazvao je, nakon prikazivanja na HTV-u, mnostvo, ¢esto i vrlo agre-
sivnih, reakcija od kojih su poneke isle i do prijetnje likvidacijom.

"Film" "Amacord" zauzeo je u toj hajci posve posebno mjesto - radi se, naime, o
jedinstvenom slu¢aju medijske potjernice, "filmu" koji u 50 minuta trajanja
poku$ava samo jedno - oblatiti jednog ¢ovjeka - Bozu KneZevica.

"Film" je to koji, u suprotnosti sa osnovnim eti¢kim, pa i zakonskim regulama civi-
liziranog drus$tva, Siri mrznju, vrijeda i proziva, optuzuje i presuduje a bez ikakve
Sanse optuzenom da se brani.

Narocito danas, nakon pogibije Boze Knezevica.
| takav je film izabran za svecano otvaranje Dana hrvatskog filma!?!

Bez obzira na dobru volju organizatora, eventualno neshvacanje, neosjetljivost ili
nebrigu - ovaj potez nuzno se ¢ita i kao namjera.

Zacuden kriterijima po kojima je ovaj film zasluzio uvr$tenje u sluzbnu konkurenci-
ju "Dana..." konsterniran sam njegovim programiranjem za sve¢ano otvaranje festi-
vala.

Zbog toga Vam i upucujem ovaj protest i trazZim da, iz obzira prema tradicionalno
visokoj eti¢koj razini hrvatskog dokumentarnog filma kao i pijeteta prema autoru
Bozi KneZeviéu, "film" "Amacord" ne bude prikazan na toj, sve¢anoj projekciji.

Ukoliko Direkcija festivala ostane pri svojoj odluci, Factum i ja osobno razmotriti
¢éemo primjereni nacin reakcije - u rasponu od pozivanja uzvanika da bojkotiraju
otvaranje festivala, pa sve do povlacenja svih Factumovih filmova.

Nadam se, poStovani g. Nola, da do toga nece trebati doci te da ¢e se nadi rieSenje
koje ¢e omoguciti nesmetano odvijanje festivala.

/ Nenad Puhovski, programski direktor Factuma, 27. ozujka 2002. /
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AUTOR OLUJE SE NE MOZE BRANITI JER JE POGINUO

Ne radi se o filmu, nego o pozivu na ling, o tjeralici za ¢ovjekom koji viSe nije Ziv.
Neukusno je da se film Amarcord, koji se inac¢e nepismeno zove Amacord, prikazu-
je u sklopu svecanog otvaranja festivala, za mene je to odredena poruka — kazao
je voditelj Factuma Nenad Puhovski na konferenciji za novinare na kojoj je pred-
stavljen program skorasnjih 11. dana hrvatskoga filma. Naime, nakon svecanog
otvorenja festivala u ponedjeljak 8. travnja, u sekciji dokumentarnog filma
predvideno je prikazivanje Amacorda 1991. - 2001. Pavla Vranjicana, filma &iji se
rasion d'etre iscrpljuje u politickim i ljudskim diskvalifikacijama Bozidara Knezeviéa,
autora Oluje nad Krajinom. Vranjicanov uradak premijerno je prikazan zimus u KIC-
u, a ubrzo nakon toga Bozidar Knezevi¢ stradava u automobilskoj nesredi kod
Gracaca.

"Autor kojega se u 50 minuta filma direktno napada nema se mogucnosti braniti jer
je poginuo", dodao je Puhovski. Nekoliko je puta naglasio kako mu nije namjera
traziti da se Amacord ne prikaze, niti da dovodi u pitanje autonomiju festivalske
selekcije, nego upozorava na Cinjenicu da prikazivanje nekog filma, htjeli to mi ili
ne, ima drukdiju tezinu na otvaranju i zatvaranju festivala. Factum ée jo$ razmisliti
§to ¢e napraviti u obranu digniteta svojeg preminulog autora: jedna je solucija da
povuku svoje filmove s Dana hrvatskoga filma, $to bi ipak oStetilo autore, druga je
da se njihov film Snovi na peronu djetinjstva povuce s programa u sklopu kojega je
i Amacord, a treca da na otvorenju Dana organiziraju gledateljski bojkot
Vranjicanova filma.

Puhovski je predlozio i da se eventualno organizira okrugli stol i su¢ele KneZevi¢ev
i Vranjicanov film, na $to je predsjednik direkcije festivala Lukas Nola kazao da bi
to viSe sli¢ilo na Latinicu nego na Dane, te dodao kako je najdemokratskija soluci-
ja zahtijevati da ljudi bojkotiraju tu projekciju, a ne poduzimati neke drasti¢ne
poteze. Nola smatra kako je za ovakve polemike bolje voditi za trajanja ili nakon
zavr$etka Dana, te kako je na festivalima dobro imati filmove koji ée nekome didi
tlak. Na kraju je predlozeno da Factum svoj stav uputi direkciji festivala, te da se
poku$a nadi rieSenje.  (...)

/ Andrea RADAK, Slobodna Dalmacija, 28. oZujka 2002. /

NEKROFILSKE PERVERZIJE NA DANIMA HRVATSKOG FILMA

Onoliko koliko je antisemitski film o Zidovu Sussu bio provokacija u kontekstu
nacisticke Njemacke, to¢no toliko je i dokumentarac “Amacord” Pavla Vranjicana,
koji bi trebao svec¢ano otvoriti predstojece dane hrvatskog filma, provokacija u okol-
nostima nase medijske kulture. A ta naSa medijska slika u posljednjih dvanaest
godina bila je prepoznatljiva upravo po medijskim potjernicama, javnim pozivima na
lin¢ i na odstrel nepozeljnih, bilo da suproducenti takvih napada pristizali iz redak-
cija ST-a, Globusa ili s drzavne televizije. To¢no takav je i film “Amacord”, film &iji
je jedini smisao u trazenju profesionalne likvidacije BoZidara Knezevica, autora koji
je u svom dokumentarcu “Oluja nad Krajinom” jedini dosad na filmski nac¢in pro-
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govorio o zlo¢inima “nasih de¢ki” ¢ime je izazvao bijes “domoljuba”. Cijela stvar
poprima i crtu nekrofilije, bududi da je KneZevié¢ poginuo, pa “Amacord” u pot-
punosti gubi svoj raison d'etre.

Sve se to, izgleda, ne ti¢e cini¢nog predsjednika Dana Lukasa Nole, koji na presici
uoci manifestacije, mrtav-hladan, izjavljuje da njega perverzno zadovoljava sve §to
nekome dize tlak, i da ne vidi nista sporno da Dane otvori uradak koji kriminalizira
svojedobni KneZevic¢ev rad za, pazi sad, Yutel. Nola grijesi ¢ak i Zanrovski. Naime,
taj film ne pripada Zanru provokacije, jer ¢e tlak podiéi rijetkima, tek ponekom
pojedincu posebno senzibiliziranom na “hate speech”, ponekom novinaru i tu ée
prosvjedima biti kraj. Provokacija je nesto §to se opire medijskom mainstreamu, a
“Amacord” pripada matici domaceg filma koji se veé¢ godinama kupa u raznim var-
ijantama mrznje. Posrijedi je, dakle, samo jo$ jedna od brojnih konstrukcija nastala
u desnic¢arskom podzemlju, odakle su u posljednje vrijeme na svjetlo dana ispuza-
li uradci Ivana Aralice, Nenada lvankoviéa i sli¢nih.

/ Rade Dragojevi¢, Novi list, 29.0zujka 2002. /

DANI HRVATSKOG FILMA IPAK CE BITI OTVORENI AMARCORDOM

Vodstvo predstojec¢ih Dana hrvatskoga filma ostalo je pri svojoj odluci da film
"Amarcord 1991-2001" Pavla Vranjicana prikaze na otvorenju festivala, a voditelj
producentske kuce Factum Nenad Puhovski odrzat ¢e svoje obecanje i pokrenuti
protumjere. No nece biti povlacenja Factumovih filmova s DHF-a, koji ¢e biti
odrzani od 8. do 14. travnja, nego samo javni poziv na napustanje dvorane za vri-
jeme projekcije kontroverznog filma.

- Situacija je nepromijenjena jer da sam maknuo film, onda bi mi svaki redatel
mogao prigovoriti oko termina - objasnio je svoj stav o nepristajanju na Factumovu
ucjenu Lukas Nola, direktor Dana hrvatskoga filma. Dodao je da ne misli kako je
Vranjicanov film u boljoj situaciji od drugih: - Meni je otvorenje termin kao svaki
drugi. Film nije privilegiran ako ga gleda ministar.  (...)

/J. Jurgié, Veternii list, 4. travnja 2002. /

AMARCORD JE KRITIKA KNEZEVICEVA NOVINARSKOG RADA, A NE
NJEGOVE OSOBE

Intoniranjem hrvatske himne u prepunoj dvorani Kinoteke u Zagrebu svecano su 8.
travnja navecer otvoreni XI. dani hrvatskog filma, po nekima Cpoliti¢ki svrstani«, po
drugima - uobicajeni festivalski prikaz(naj)boljih filmskih ostvarenja u Hrvatskoj pro-
tekle godine. (...)

Ono $to je ipak, barem na pocetku festivala, pobudilo osobito zanimanje publike,
bio je poziv na bojkot filma "Amarcord" redatelja Pavla Vranjicana, koji je bio
prikazan nakon sve¢anog otvaranja. Na bojkot je u prvom broju "Bulletina Dana
hrvatskog filma" pozvala producentska kuda "Factum" smatrajuéi da Vranjicanov
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dokumentarac ‘"izravno blati ime i djelo pokojnog Boze KneZevic¢a, autora
‘Factumova’ filma 'Oluja nad Krajinom", te da zato nije zasluzio uéi u sam program
sve€anoga otvaranja. "Amarcord 1991-2001", koji se slu¢ajno nasao u sredistu
‘nefilmskih" zbivanja redatelja, scenarista i montazera Pavla Vranjicana, temelji se
na arhivskim materijalima kupljenima od medijske kudée "Yutel", snimcima vise sni-
matelja iz ratnog razdoblja te vijestima s programa HRT-a i Yutela. Cijeli film govori
o tri primjera, o tri price u kojima se usporeduju "sirovi" materijal koji je pokojni
Knezevi¢ u domovinskom ratu snimio na terenu, na okupiranom krajinskom
podrudju, te njegova finalna, emitirana vijest na Yutelu koja je odudarala od onoga
$to je odredenoga dana doista snimio.

Uz taj dokumentarni film, koji je ipak kritika novinarskog djelovanja u ratu a ne
osobe autora "Oluje nad krajinom", jo$ bi neki filmovi, poput "Paviljona 22" u pro-
dukciji Factuma mogli doéi u kategoriju "spornih" - §to zbog jednostranosti, Sto
zbog nedovoljne dokumentiranosti i pretjeranoga nagadanja o temama o kojima
hrvatska javnost na Zalost jo$ uvijek premalo zna. (...)

/ r.r. Glas koncila, nedjelja, 14. travnja /

TO NESTO STO SE ZOVE AMARCORD JEST HAJKA ZAPISANA NA
FILMSKOJ TRACI

(...) Slijedi potom izbor ne¢ega $to se zove Amarkord 1991 - 2001, Pavla Vranjicana
kojim je spomenuta manifestacija sluzbeno otvorena, premda je isti nekoliko
tjedana ranije prikazan u, od autora zakupljenoj, dvorani Kulturno informativnog
centra. Oni koji su ga tada propustili i nisu se mogli odazvati pozivu na bojkot
Nenada Puhovskog svakako su to trebali uciniti nakon projekcije u Kinoteci.

Jer to nesto $to nosi naziv Amarkord 1991 - 2001., jest hajka zapisana na filmskoj
traci, hajka za mrtvim BoZidarom KneZeviéem koji se spomenutom Vranjicanu
strasno zamjerio filmom Oluja nad krajinom. Podsjetilo me na zestoku bra¢nu
svadu dragih znanaca nakon $to ga je u gradu vidjela kako zagrljen hoda s deset
godina mladom zZenom. U dramskom vrhuncu, vidjevsi da je gubi i da ga ostavlja,
kao posljednju slamku spasa uzviknuo je - Pa dobro, pobogu, kome vise vjerujes?
Meni ili svojim o¢ima? Takav je i zapis Amarkord. Narator dramati¢no i pateti¢no
sugerira gledatelju otkrivanje velike tajne, zavjere koju tadasnji novinar Yutela nikad
nije prikazao, a bio je na licu mjesta i snimao. Slika, medutim, nikako ne slusa ton.
Ne pokazuje ono $to bi prema autorovu nahodenju trebali vidjeti - novinarsku
neprofesionalnost Bozidara Knezeviéa, svrstavanje na stranu srpskih ekstremista,
podivljali narod. Pa zasto ipak piSemo i dajemo znacaj tom uratku? Zato jer postavl-
ja pitanja na koja ¢e odgovori tek sti¢i, a tada ¢e se grandiozni zaklju¢ak autora s
kraja filma - "Knezevié¢ nema pravo govoriti o Domovinskom ratu, mozda postoji izn-
imka, a ona se zove Haag" - odnositi upravo na njega.

Na samom pocetku uratka autor nas obavjeStava da je isti napravio vlastitim sredstvi-
ma, a da su snimke koje ¢emo vidjeti dosle u njegov posjed nakon $to je zbog Sted-
nje, po vrlo pristupacnoj cijeni, nabavio polovne profesionalne kazete u kojima su se,

159



eto, nasle i one iz Yutelove arhive. Po principu - Lijepo suncan dan, Setam tako
Tresnjevackim placom i neki stricek pored mladog luka i Spinata prodaje bas dobre
profesionalne kazete. Je netko ved¢ nesto snimal na njima, ali zato su tak jeftine.

Salu na stranu. Doista, kako je Pavle Vranjican do3ao do kazeta koje su sigurno bile
dijelom sluzbene arhive televizijske kuce Yutel, kojom su sasvim sigurno mogli
raspolagati samo vodedi ljudi? Nadalje, tu je i pitanje zasto je uradak uvrsten u
sluzbeni program drzavne manifestacije i prikazan upravo nakon Knezeviéeve smrti
¢ime je obrana napadnutog potpuno nemoguéa, zasto uostalom Vranjican nije
prekopao arhivu Hrvatske televizije i pokazao nam neemitirane priloge njezinih dje-
latnika? Kako bilo, svoje novce moze svatko trositi kako hode, no tko je selektoru
Dana hrvatskoga filma dopustio da na nesto $to ne udovoljava ni elementarnim kri-
terijima filma trosi novac poreznih obveznika?

/ Natasa Petrinjak, Zarez, 25. travnja 2002. /

U KINU KORZO U GOSPICU PRIKAZAN DOKUMENTARAC PAVLA
VRANJICANA

U kinu "Korzo" gospic¢ka je publika imala priliku vidjeti prvi dio dokumentarnog filma
“Amarkord 1991. -2001." autora Pavla Vranjicanija. Govorec¢i o filmu, autor je
naglasio kako je stvoren zahvaljujuci tzv. sirovom materijalu kupljenom za svega
900 DEM. Isti materijali kori$teni su u intrigantnom filmu “Oluja nad Krajinom" koji
je u friziranom obliku Hrvatsku vojsku i ratne operacije prikazao u vrlo tmurnim
konotacijama. Vranjicani je gospic¢koj publici komentirao neke dijelove filma koji
prikazuju izuzete dijelove filmskog materijala, pri ¢emu “Oluja nad Krajinom"” dobi-
va sasvim drugi kontekst. O pozadini cijele pri¢e vezane uz film govorio je general
Ante Roso, koji je rekao da sadasnja stremljenja politickog menagementa od Like
ponovo stvaraju sluc¢aj i nekakvu enklavu.  (...)

/ M. Smol¢i¢, Novi List, 6. svibnja 2002. /

U LICI, UTVRDI HRVATSKE OPSTOJNOSTI, PRIKAZAN PRVI DIO FILMA PAVLA
VRANJICANA

Lika po tko zna koji put ¢ini novi pokusSaj izlaska iz zapostavljenosti, opustenosti, iz
depresije. Dakako, svemu tome kriv je i takozvani gospicki slu¢aj - ubojstvo Milana
Levara i optuznice za ratne zlo¢ine, nametnut tim divnim ljudima i tome prekras-
nome kraju. Grad heroj, Gospi¢, to sigurno ne zasluzuje. Zbog toga je nase malo
"Udruzenje novinara Republike Hrvatske", pojatano s generalom Antom Rosom,
odlucilo i u Lici, utvrdi hrvatske opstojnosti, prikazati prvi dio filma Pavla Vranjicana
‘Amarcord 1991- 2001". Nakon $to je film prikazan, Gospiéani su nam lakonski
kazali: "Pa mi znamo da je to tako." Znamo i mi da svi koji su ratovali za Hrvatsku,
a Li¢ani to nedvojbeno jesu, to znaju, ali isto tako znamo da o tome ne treba Sutjeti,
da o tome neprestano treba govoriti.  (...).

/ HRVATSKO SLOVO, 10. svibnja 2002. /
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HRVATSKI FILM ZA PROTUHRVATSKU PROMIDZBU

(...) Da je hrvatsko javno mnijenje zagadeno, ne anacionalnim nego protunacional-
nim, bezlicnim i poltronskim sadrzajima, koji uvelike pogoduju spomenutoj tezi o
etni¢kom ciséenju Srba u Hrvatskoj tijekom Domovinskog rata, u mnos$tvu primjera
najbolje pokazuje ne tako davno toliko razvikani kontroverzni dokumentarni film
"Oluja nad Krajinom", nacinjen u Hrvatskoj.

Rijetki su bili vodeci novinari koji u ime toboznjeg humanizma i zastite ljudskih
prava (dakako, Srba u Hrvatskoj) nisu prosuli zu¢ na Hrvatsku televiziju $to je on
skinut s termina za prikazivanje. Druga strana filmske medalje je ¢injenica da ga je
jugoslavenska televizija upravo za ovogodisnji Dan pobjede i domovinske zahval-
nosti nekoliko puta prikazala svojim gledateljima kao argumentum fundamentalis
za izjave vodecih srbijanskih duznosnika o etnickom ¢&is¢enju u Hrvatskoj. Nije li
logi¢no postaviti pitanje: Kojim pravom Ministarstvo kulture Republike Hrvatske
nov¢ano potpomaze film novcima hrvatskih obveznika, to¢nije i hrvatskih branitel-
ja, koji se blasfemi¢no ruga ni manje ni vise nego samim hrvatskim braniteljima?

O najbucénijim protagonistima i propagatorima filma (Puhovski, Pusi¢ & Company)
ne vrijedi trositi rijeci. Parafraziraju¢i glasovitu uzrecicu, krajnje je vrijeme da vec
netko glasno uzvikne: "Nesto je trulo u zemlji Hrvatskoj!" Pri tome je, ¢ini se
"Sizifov posao" podsjedati i dokazivati kako je asimilacija manjinskih naroda u svim
europskim zemljama stalno prisutan proces, kako je srpsko politicko vodstvo
devedesetih godina proslog stoljeca bilo a priori protiv bilo kakve samostalne
hrvatske drzave, kako im je vodedi slogan na cijelom prostoru bivse Jugoslavije
bio: "Svi Srbi imaju pravo da Zive u jednoj drzavi®, kako su zdusno prihvatili memo-
randumsku tezu o "jedinstvu svih srpskih zemalja", kako su isticali tzv. "avnojevske
granice" izmedu ondasnjih republika, kako su na podrucjima s vedéinskim srpskim
narodom u Hrvatskoj primjenjivali etni¢ki princip a na podruéjima gdje je on bio u
manjini povijesni princip, kako su odbacivali i svaku pomisao da bi Zivjeli u bilo
kakvoj hrvatskoj drzavi, kako su im povijesni hrvatski simboli, znakovlje, novac,
policijske ili vojne odore i sl. bili toliko odbojni da su ih generalno proglasavali
"ustaskim", kako je unaprijed u detalje bio isplaniran njihov kolektivni odlazak iz
Hrvatske, kako je pismenu odluku o tome dao glasoviti kninski Serif Milan Marti¢
itd. Nije li u tom kontekstu priliéno teSka optuzba o etnickom ¢&is¢enju a donekle
razumljivija slobodna odluka o odlasku iz Hrvatske onih Srba koji je nikada nisu pri-
hvatili kao svoju domovinu?

/ Stipan Bunjevac, Glas Koncila, 1. rujna 2002. /

ZASTO HTV NIJE PRIKAZALA AMARCORD?

Nedavno je, ne samo u Zagrebu nego i u nekim mjestima izvan Zagreba prikazivan
film pod naslovom: “Amarcord 1991 To je film iz srpskih izvora, a prikazuje kako
su Srbi iz okupiranih krajeva Republike Hrvatske vidjeli i snimali ratne dogadaje.
Nastao je kao odgovor na film “Oluja nad Krajinom”, koji se davao i na Hrvatskoj
televiziji.
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Cini mi se da se film “Amarcord 1991" nudio Hrvatskoj televiziji, koja ga nije prih-
vatila, odnosno nije ga prikazala. Bilo bi dobro da se oba filma “u isto vrijeme"
prikazu hrvatskoj javnosti. Po onoj latinskoj “audiatur et altera pars”. Jer, ako se ne
¢uje i “ona druga strana”, do istine se nece lako dodi.

Mozda nikako.

| Zivko Strizi¢, Zagreb, Pisma &itatelja, Vjesnik, 9. listopada 2002. /

NAJOPASNIJA JE LAZ POMIJESANA S ISTINOM

Danas hrvatski poreznici placaju blacenje onih koji su najzasluzniji §to se Hrvatska
izvukla iz jugoslavenskog jarma ropstva i neslobode.

Jedan mi prijatelj nedavno re¢e da Knezeviéev film Oluja nad Krajinom i nije tako
straSan "kao cjelina", jer da u njemu ima i objektivnih dijelova.

Rekoh da bi taj i takav film bio veoma poZeljan kad bi sve u njemu bilo objektivno,
ali - $to je vec i pokazano i dokazano - mnogo toga u tom filmu je propagandno, a
veoma znalacki upereno protiv Hrvata.

Naime, nema opasnije lazi od one koja je pomijeSana s istinom, jer svi oni strvinari
nad Hrvatskom ne ¢e se nikada ni obazirati na taj film "kao na cjelinu" nego ¢e iz
njega izvuci nekoliko onih sekunda koje njima trebaju, gdje ¢e se istaknuti samo i
jedino ono $to oni zZele.

/ Vinko Grubisi¢, Hrvatsko slovo, 15. listopada 2002. /
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SMRT BOZIDARA KNEZEVICA
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BOZIDAR KNEZEVIC, AUTOR KONTROVERZNOG FILMA "OLUJA NAD
KRAJINOM', POGINUO JE U TESKOJ PROMETNOJ NESRECI NA CESTI
KORENICA - GRACAC

U teSkoj prometnoj nesredi danas su oko 10,35 sati kod Bruvna u automobilu
‘renault scenic" poginuli BoZidar Knezevi¢ (49), drzavljanin SRJ iz Crne Gore, i
Borivoj Franceschi (48), hrvatski drzavljanin s prebivaliStem u Zagrebu, doznaje se
u PU zadarskoj.

Glasnogovornica MUP-a Zinka Bardi¢ potvrdila je da je poginuli BoZidar Knezevié¢
autor dokumentarnog filma "Oluja nad Krajinom".

U zadarskoj Policijskoj upravi doznaje se da su u nesreci sudjelovali osobni auto-
mobil i kamion s prikolicom.

Poginuli su bili u osobnom vozilu "Renault scenic" ¢eskih registracijskih oznaka, koji
se kretao prema Gracacu, a kamion prema Korenici.

Uzroci nesrece se istrazuju.

Po dosadasnjim saznanjima kamionska se prikolica u voznji zanijela i zahvatila
osobno vozilo ¢eskih registracijskih oznaka koje je nailazilo iz suprotna smjera.

Na mjesto nesrede izidao je istrazni sudac Zupanijskog suda u Zadru koji zajedno s
djelatnicima PU-a obavlja o¢evid.

Zbog nesrece promet cestom D1 na toj dionici bio je do 14,15 u prekidu, a vozila
Ssu preusmjeravana na cestu Gracac - Gospi¢ - Zuta Lokva.

/ HINA, 6. studenog 2001. /

BIO JE ZRTVA BJESOMUCNE HAJKE

Bez obzira da li su mu popustile koc¢nice ili “samo” Zivci, Bozo KneZevi¢ je posve
sigurno zrtva i bjesomucne hajke koja je u posljednjih nekoliko tjedana vodena pro-
tiv njega i njegovog filma “Oluja nad krajinom”. Premda, a to u ovoj zemlji treba
ponavljati do beskraja, nitko nije osporio tvrdnje i ¢injenice koje je iznio u svom
filmu, BoZo je stalno bio osporavan, prozivan, pa i optuzivan.

Dok su to radili neobrazovani i nesretni ljudi, manipulirani sebi¢nom, katkada i krim-
inalnom politikom, to se je jo§ moglo razumijeti. Kada su to, medutim, radili profe-
sionalni politi¢ari, “intelektualci” a narocito novinari, po prirodi njegove kolege, to
je ved postajalo ne¢im ¢emu se BoZo, bez obzira na vanjsku ravnodu$nost, sve
teze opirao.

Diletantska medijska potjernica nazvana “Amacord 1991-2001", zbrzana da bi se
pokusalo “neutralizirati” ucinak BoZinog filma i opet se nije bavila njegovim fil-
mom ili osporavala Cinjenice iznesene u njemu. Bavila se, premda bi to u nekim
civiliziranim zemljama bilo nezamislivo, isklju¢ivo osobom Boze KneZevi¢a. Bez
ijednog argumenta. Fasistoidna teza da se on ne bi smio baviti temom “Oluje” jer
ne zadovoljava propagandne kriterije koje je nametnuo HDZov ratnohuskaski
“stozer"” u ovoj i ovakvoj sredini nikoga nije zacudila.
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Nakon projekcije tog “uradka” nitko od prisutnih, a bili su na njoj i HDZove “per-
janice” Seks, Hitrec, Beljo, Kosor i drugi, nije protestirao. Nitko od “odgovornih”
politi¢ara, cijenjenih saborskih zastupnika, toliko osjetljivih na svoju ¢ast da su o
njoj u stanju pri¢ati danima i ultimativno traziti isprike, nije rekao “E, pa to je ipak
ispod svakog nivoa!”.

Jednako kao $to nitko od vladajuce koalicije u trenutku kada je, posve bez razloga,
u Saboru film cijepan u komade nije rekao cijenjenoj opoziciji - “Cekajte malo, pa
vasa je politika dovela do toga $to taj film opisuje”. Po starom obic¢aju, politika je
jednoglasno pristala da kriv bude onaj tko donosi vijest, a ne onaj tko ju je stvorio.
Politi¢ki interes jos$ je jednom odnio pobjedu nad istinom.

Bozo je ved dulje vrijeme pripremao svoj novi projekt - “Govor mrznje” film o tome
kako su mediji u zemljama bivSe Jugoslavije poticali na rat. Bez obzira na ovaj,
nenadoknadiv gubitak, taj film ¢e biti napravljen. | posveéen Bozi Knezeviéu.

/ Prof. Nenad Puhovski, Programski direktor, FACTUM, 6. studenog 2001. /

CIME JE NJEGOVA SMRT ZASLUZILA TOLIKU PAZNJU?

Vijest o pogibiji rezisera je vijest, ali tvrdnje producenta tko je kriv, naime oni koji
su napadali film “Oluja nad Krajinom”, nije vijest. To je ve¢ komentiranje i ponovno
svrstavanje HTV-a uz neprihvatljive poruke tog filma.

Tendenciozno ste prikazali njegovu smrt. To nije udarna vijest. To je nesto za kraj
emisije.

Komentaru Puhovskog uopde nije bilo mjesto u emisiji.

Koga to interesira $to misli Z. Puhovski?

Kakvim pravom vi emitirate tog Puhovskog da govori o “moralu”. Pa odavno je ve¢
pao Berlinski zid.

O pokojnima sve najbolje, ali treba reci da se borio na srpskoj strani.

Cime je njegova smrt zasluZila toliku paznju? | onda jo& objavite monstruoznu
optuzbu. Prema njoj svi koji kritiziraju su krivi za tudu smrt.

Dajte Puhovskom posebnu emisiju pa neka velica Knezeviceve velikosrpske ideje.
Kojim pravom dajete toliki prostor hrvatomrscu Puhovskom?

Je li vi od tog ¢etnika radite heroja? On je bio nasuprot mene na Plitivicama.
Kako ste poceli jos samo ¢ekam dan Zalosti zbog smrti tog ¢etnika.

Svi bi se zbog toga priloga morali stidjeti. On nije na$ idol, ukoliko je vas$. | to za
razliku od paznje posvecéene Daliboru Foretiéu.

Komentaru Puhovskog nikako nije bilo mjesto u emisiji.

/ DNEVNI PREGLED SLUZBE GLEDATELJA HTV-A: POZIVI VEZANI UZ PRO-
GRAM HTV-a na dan 6. studenoga 2001. /
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NAPADI NA KNEZEVICA BILI SU TAKO ZESTOKI DA SU ISKAKALI 1Z
POIMANJA KULTURE

(...) lako je sve o ¢emu se govori u tom dokumentarnom filmu - i znatno vise
od toga - poznato veé od ranije, Bozo Knezevié je stavljajudi to na filmsku traku
oc¢ito dirnuo tamo gde je to u Hrvatskoj jo$ uvek opasno, $to su pokazale brojne
reakcije onih koji u tzv. "domovinskom ratu" bezrezervno vide ne$to drugo nego $to
je on u sustini bio.

Napadi na Knezeviéa bili su toliko Zestoki i izvan poimanja osnovne kulture(sada
opoziciona HDZ je trazila i smenu direktora HTV-a Mirka Gali¢a) da su u zastitu
autora stale cehovske novinarske organizacije ocenjujuci te napade i zahteve kao
"nedopustiv pritisak na medije i novinare":

Sam BoZidar KneZevi¢ povodom ovih napada ovih dana je rekao: "Strasno je vazno
da se o zlo¢inima posle 'Oluje’ razgovara ba$ u Hrvatskoj... Zasto bi 150.000 rez-
ervista iz 'Oluje’ osecalo krivicu zbog ucinjenih zlo¢ina, kad je zlo¢ine radilo njih -
recimo - hiljadu".  (...)

/ R. Arsenié¢, Politika, 7. 11. 2001./

PRIPREMAO JE DOKUMENTARAC O “MOST WANTED” ZLOCINCU
RADOVANU KARADZICU

Cetrdesetdevetogodidnji televizijski snimatelj i autor dokumentarnih filmova
BozZidar KneZevi¢ poginuo je, prakticki, na novinarskom zadatku. Ispred njega bila
je nova reportaza u Crnoj Gori a taj autor, koji je u Siroj javnosti postao poznat
nakon emitiranja dokumentarca “Oluja nad Krajinom”, spremao je i nekoliko novih
projekata. Tako nam je Nenad Puhovski, producent “Factuma”, kucée koja je
proizvela “Oluju...” kazao da je s Knezevicem pripremao Siri televizijski projekt pod
naslovom “Govor mrznje”, o tome na koji su nacin i u kolikoj mjeri mediji doprini-
jeli ratu.

Osim toga, za nizozemsku televiziju pripremao je dokumentarac o “most wanted”
zlo¢incu, Radovanu Karadziéu.  (...)

/ Rade Dragojevi¢, Novi list, 7. X1 2001. /

NA HTV-U SU DRZALI DA JE FILM SLOZEN IZ SRPSKOG UGLA

(...) lako je stvaranje pedesetominutnog filmskog zapisa o zlo¢inima pripadni-
ka HV, paljenjima srpskih kuéa i bezo¢nim ubistvima, sa 24.000 maraka finansiralo
i hrvatsko ministarstvo kulture, HTV, koja ga je u meduvremenu otkupila, dugo je
oklevala da ga prikaZe "pravdajuci" se da to ne bi bilo najpametnije u trenutku kada
hrvatski generali odlaze u Hag (Ademi i poternica za Gotovinom) i kad su
nacionalne strasti uzarene.

Vrh HTV-a je tada smatrao da bi prikazivanje "Oluje" bilo puko "dolivanje ulja na
vatru". "Film je sloZen i iz srpskog ugla gledanja hrvatske vojnike prikazuje kao ubice
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i zlo¢ince, a zanemaruje se Cinjenica da su za neke zlo¢ine vec pokrenuti sudski
postupci”, tvrdili su izvori iz HTV-a uz neprekidno insistiranje da film "nije bunkeri-
ran, nego ostavljen za neko bolje vreme".  (...)

/ S. Burié - Pijevac, Glas javnosti, Beograd, 8. novembar 2001./

BRZOJAV SUCUTI MINISTRA KULTURE ANTUNA VUJICA

Ministar kulture Antun Vuji¢ uputio je Centru za dramsku umjetnost Factum brzo-
jav sucéuti u povodu tragi¢ne smrti BoZidara Knezeviéa. “Primite izraze iskrene
sucéuti u ime Ministarstva kulture, i u moje osobno ime, u povodu tragi¢ne smrti
vaSeg suradnika, dokumentarista BoZidara KneZeviéa, autora koji je na svoj nacin,
Cesto kontroverzan i polemican, pokuSavao rasvijetliti mnoga nejasna mjesta i
tamne strane vremena u kojem Zivimo. Vjerujem da ée njegova filmska ostavstina
pridonijeti razvitku zna¢aja dokumentarne filmske produkcije u Hrvatskoj”, stoji u
brzojavu sucéuti ministra Vuji¢a.

Jugoslavenski gradanin poginuo je u utorak u prometnoj nesreéi kod Gracaca.
/ Hina, 8. XI 2001. /

ZARKO PUHOVSKI : NESRECA NIJE NAMJESTENA

Nakon nesrece u kojoj je poginuo autor “Oluje nad Krajinom” Bozidar Knezevié,
pojavile su se sumnje da je nesreca kod Gracaca bila izrezirana. O tome smo raz-
govarali s dr Zarkom Puhovskim: “Jucer sam ponovno razgovarao s policijom koja
je obzirom na izrazene sumnje, jo$ jednom pregledala mjesto dogadaja i temeljito
ispitala sve pronadene tragove. Provjerava se i proslost vozaca kamiona. Na
temelju tih ispitivanja ocito se radi o klasi¢noj, a ne namjestenoj prometnoj nesredi
koja bi bila pokrié¢e za neciju smrt. Time oc&ito otpadaju sve sumnje da je smrt Boze
KneZevica izazvana “programiranom nesre¢om” - rekao nam je Puhovski.

O namjestanju nesreéa razgovarali smo i sa sudskim prometnim vjeStakom ing
Krunoslavom Franjkoviéem.

- "Bezbroj puta sam u svojoj bogatoj praksi ¢uo aluzije da je netko poginuo u
pripremljeno prometnoj nesredi. No budite sigurni da to bas$ nije lako. Primjerice,
da bi se izazvalo klizanje kamionske prikolice na klizavom kolniku na za to to¢no
odredenom mjestu, nije dovoljan samo vjest i dobar vozac, nego desetina prate¢eg
osoblja koje mora biti uigrano do savr$enstva. To¢no se treba znati kada ¢e vozilo
u kojem se nekog Zeli likvidirati izazvanom nesre¢om, naiéi na odredenu tocku, kao
i niz drugih tehnickih detalja. Za sve to potrebno je ogromno iskustvo i logistika pot-
pomognuta novcem. Prema prvim izvjeStajima, KneZevi¢ je poginuo u klasi¢noj
prometnoj nesredi u kojoj je kamionska prikolica “odSetala” na lijevu stranu zbog
klizavog kolnika i to je sve §to se sa sigurnoS¢u moze pretpostaviti” - kazao je ing
Franjkovié.

/ M. Strazimir, Vecernji list, 8. XI 2001. /
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PRIJETNJE NENADU PUHOVSKOM : "LIKVIDIRALI SMO SRBOCETNICKU
SVINJU, TI SI SLJEDECI NA REDU"

U noc¢i nakon pogibije Bozidara Knezevi¢a (49), u srijedu u 1.30 prijete¢u poruku na
kucni telefon primio je Nenad Puhovski, programski direktor producentske kuce
Factum koja je producirala KneZeviéev film "Oluja nad Krajinom". Javila se supruga
N. Puhovskog.

- Rekli su: "Likvidirali smo srbocetni¢ku svinju, ti si sljedeci na redu." Osoba se nije
predstavila, niti rekla zove li u ime neke organizacije ili skupine. Ve¢ nekoliko god-
ina nitko mi nije prijetio. Ne znam tko stoji iza prijetnje i ne bih Zelio to komentirati.
Neka policija obavi svoj posao - kazao je Puhovski.

Je li vam poznato da je BoZidar Knezevi¢ primio sli¢ne prijetnje prije smrti i jesu li
one nagovjeStavale onakvu smrt kakva ga je zatekla, tj. smrt koja bi bila prikazana
kao nesretan slucaj? - pitali smo N. Puhovskog.

Primio je Bozo nekoliko prijetnji, posebno nakon §to je u "Latinici" prikazan po neki-
ma sporan film. Medutim, ne znam koji je bio to¢an sadrzaj tih prijetnji. Prijetnje su
primili i Latin i Pilsel. To je, ¢ini se, dio naseg folklora gdje ne postoji kultura dijalo-
ga opcenito, posebno s onima s kojima ne dijelimo misljenja. Umjesto da razgo-
varamo, makar se svadali, na kraju primamo prijetnje.

Odmah nakon Knezeviéeve pogibije reagirali ste priopéenjem u medijima u kojem
ste natuknuli mogucnost da je kobna nesrecéa bila namjestena. Mislite li i dalje da
je to tako i nakon $to je policija odagnala sumnju u takvu mogucnost, $to je prihva-
tio i vas$ brat Zarko? A i sudski prometni vjestak ing. Krunoslav Franjkovi¢ izjavio je
kako je u konkretnom slucaju vrlo teSko namjestiti prometnu nesrecu.

Volio bih vjerovati da nesreda nije bila namjeStena. U priopéenju sam jasno rekao
da i ako nesreca nije bila namjestena, sigurno je potaknuta pritiscima bjesomucéne
hajke koja se vodila protiv KneZevic¢a. Sve je kulminiralo nakon prikazivanja doku-
mentarca "Amarcord 1991.-2000." koji se bavio samo bla¢enjem KneZevica. Pritisci
su sigurno djelovali na BoZu, $to moZe posvjedociti svako tko ga je poznavao, pa
me ne bi ¢udilo i da je njegova koncentracija u voznji bila "razmrdana" - kazao je
Puhovski. (...

/ D. Vri¢ko, Vecerniji list, 9. studeni 2001. /

PRIJETNJE SALJU ONI KOJIMA SE ISTINA NIJE SVIDJELA

Likvidirali smo srbocetni¢ku svinju, ti si sljededi na redu, rijec¢i su koje su u srijedu,
u 1.30 ujutro, iz sna trgnule Nenada Puhovskog, programskog direktora produ-
centske kuce “Factum”. Anonimni prijeteci telefonski poziv mozda bi se i mogao
podvesti pod Sirok arsenal nabrijanih telefonskih terorista koji u kasnono¢nim sati-
ma uznemiruju svoje politicke neistomisljenike, da nije upuc¢en samo petnaest sati
nakon $to je u kobnoj prometnoj nesreéi pokraj Gra¢aca poginuo njegov blizak
suradnik Bozidar Knezevi¢, autor dokumentarca “Oluja nad Krajinom”.  (...)
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Policijska uprava zagrebacka primila je informaciju o anonimnim telefonskim prijet-
njama Nenadu Puhovskom, producentu dokumentarnog filma “Oluja nad kraji-
nom”, potvrdila nam je glasnogovornica PU zagrebacke Stanka Saraja,
napomenuvsi da se o ¢itavom slucaju provodi kriminalisticka obrada.

/ Marina Karlovié-Saboli¢, Slobodna Dalmacija, 8. studenoga 2001. /

"KADA CE SE IZRAEL ISPRICATI REPUBLICI HRVATSKOJ ZBOG NENADA
PUHOVSKOG?"

Dekan Akademije dramskih umjetnosti (ADU) Vjeran Zuppa priopcio je danas da
napadi na Nenada Puhovskog, prodekana ADU, nisu nikako samo "uznemirili" tu
akademsku zajednicu nego su je ucinili odgovornom za njegovu sudbinu kao jedne
od onih visokodemokratskih osoba koje su danas nepobitan cilj crnoga divljastva
koje nastoji delegitimirati Hrvatsku kao modernu demokratsku drzavu i koje prijet-
njama i nasiljem nastoji obeshrabriti njezine gradane.

"Ti napadi su takvi da ova akademska zajednica ne trazi samo da ustanove pravne
drzave zaStite Nenada Puhovskog nego da svim svojim legalnim sredstvima
odgovore na sustav koji nepobitno stoji iza ovih takozvanih incidenata i pojava",
istice Zuppa.

Dodaje kako uz anonimne noéne poruke telefonom Nenadu Puhovskom, a nakon
prometne nesrece autora filma "Oluja nad Krajinom", ¢iji je producent bio Nenad
Puhovski, u stilu "Ti si sljededi na redu”, moramo, na zalost, povezati i sadrzaj plaka-
ta kojima je nekoliko puta oblijepljena Akademija.

Tekst plakata, kako navodi Zuppa, glasi: "Kada ¢e se lzrael ispri¢ati Republici
Hrvatskoj zbog Nenada Puhovskog?"

‘Nije potrebno naglasiti da ovo pitanje stoji u kontekstu isprike predsjednika
Mesicéa lIzraelu, kao i ¢injenice da je Puhovski i Zidov', napominje dekan ADU i
dodaje kako sporni napadi "svojim izrazito rasisti¢kim i duboko mra&nim sadrzajima
pripadaju ucestalim napadima na ustavne osnove Republike Hrvatske kao
demokratske i kulturne drzave".

/ Hina, 9. studenoga 2001. /

POSMRTNO SLOVO, NENAD PUHOVSKI

Kazu da u trenutku smrti, svaki ¢ovjek u hipu odvrti film svog zivota. Ne znam da
li je to istina, jer se nitko nikada nije vratio da o tome svjedoci. Pa ipak, od trenut-
ka kada sam ¢uo za BoZinu tragi¢énu smrt, progoni me misao o tome $to je on
mogao vidjeti.

Siguran sam da su njegove posljednje misli bile posvecene obitelji koju je toliko
volio i brinuo za nju - supruzi i djeci. Siguran sam takoder da su njegove misli isle i
Crnoj Gori i svima koje je tamo ostavio.
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Ne znam koliko je stigao misliti o stvarima koje su mu se deSavale u prijasnjim
fazama Zivota. Ali siguran sam, jer smo o tome razgovarali, da je otiSao sa gorkim
osjec¢ajem samocde i nepravde.

Ve¢ dulje vrijeme, a narocito posljednjih mjesec dana, Bozo je vodio neravnopravnu
bitku za svoje videnje istine o jednom segmentu Domovinskog rata. On nikada nije
tvrdio da je to jedina istina ili da treba zamijeniti neke druge. Ve¢ samo da je istina.

Reakcija svih onih kojima takva istina nije odgovarala bila je brutalna. | to ponajman-
je onih koji su sami izravno iskusili tragediju rata. BoZu su ponajvise osporavali oni
koji su iz stvaranja nerealnih ratnih mitova napravili unosnu profesiju.

Premda to nije htio priznati, BoZu je narocito pogodila diletantska medijska potjer-
nica zbrzana da bi se poku3alo “neutralizirati” ucinak njegovog filma. | to ne zato
Sto bi, jer nije, dovela u pitanje njegov film. Cak i ne zato $to se iskljucivo bavila
njegovom osobom i pokusala plasirati fasistoidnu tezu da se on ne bi smio baviti
svojom temom jer ne zadovoljava propagandne kriterije koje je nametnuo ratno-
huskaski “stozer” bivse vlasti. Ved¢ zbog toga §to na to bas nitko nije reagirao.

Projekciji tog uradka bili su prisutni saborski zastupnici, toliko osjetljivi na svoju ¢ast
da su o njoj u stanju pri¢ati danima i ultimativno traziti isprike. Bili su prisutni i
novinski urednici, pisci, intelektualci i politi¢ari koji znaju voditi visegodiSnje
sporove zbog "dusevnih boli" koje su im nanesene.

Nitko, bas nitko od njih nije se javno solidarizirao sa Bozom i poku$ao zaustaviti taj
lin¢. Nitko. Politika je odnijela jo$ jednu pobjedu nad etikom. Politi¢ari raznih opred-
jelienja i formata jos$ su jednom odlucili da je za loSu vijest kriv glasnik, a ne onaj
koji je vijest stvorio. Na po¢etku tog uradka, poku$ava se prljavo manipulirati tezom
kako su ratni reporteri tragi¢no preminuli tokom Domovinskog rata, eto, otisli a
Bozo je ziv i moze govoriti §to hoce.

Spletom tragi¢nih dogadaja, autori filma dobili su zadovolj$tinu. BoZe viSe nema.
Oti$ao je jedan drag, miran i tih ¢ovjek.

Mi koji ostajemo za njim mozemo samo poku$ati nastaviti tamo gdje je on bio prek-
inut i njegovim osporavateljima reéi - "no passaran!"

/9.11.2001./

SMRT U KRAJINI

Vjerojatno se zaista radilo samo o tragi¢nom sluc¢aju - policija tvrdi da je rije¢ o
tipicénoj prometnoj nesredi: klizak kolnik, prikolica kamiona koja je zaplesala po
cesti, izravan sudar... Ali pogibija Bozidara Knezevicéa izaziva neku dodatnu jezu.

Knezevic¢ je autor filma “Oluja nad Krajinom” koji je, nakon prikazivanja na nacional-
noj televiziji, uzvitlao mnogo prasine. Hrvatska je javnost, po prvi put preko televiz-
ijskih ekrana suofena sa c¢injenicama o zlo¢inima pocinjenim u vezi s
oslobodilackom akcijom Oluja. Nije mu oprosteno. Prema Knezeviéu krenula je
hajka. Opako se prijetilo, njemu i njegovima.
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Neposredno prije pogibije prikazan je filmski uradak kojim ga se kao ¢ovjeka i nov-
inara pokusalo difamirati. Primijenjen je recept istreniran u najgorim danima
Tudmanove nacionalne revolucije: umjesto rasprave o meritumu, otvara se lov na
ljude. Ako ne moze$ pobiti fakte, pucaj u ¢ovjeka! Cinjenice o zlo¢inima pocinjen-
im u Krajini nisu se mogle osporiti, pa je osporen autor filma koji se o njima usudio
govoritl.

U Tudmanovo vrijeme medijske su potjernice naj¢eSce bile uputa da se prijede s
rije¢i na djela. Valjda nismo zaboravili da su u Hrvatskoj i sindikalne lidere ubijali na
kuénom pragu. Valjda nismo zaboravili da su se dogadale i krajnje sumnjive
prometne nesrec¢e. Kampanja pokrenuta protiv Knezevi¢a nalikovala je onima na
kraju kojih su se uvijek brojali mrtvi. Smrt je kruna i cilj svake hajke.

Nad tragediju, koja se dogodila na Li¢koj magistrali nedaleko od Gracaca, nadvila
se sumnja ne samo zato jer se pokojnikovim suradnicima, prije svega Nenadu
Puhovskom, telefonski u gluho doba nodi, eto, dovikuju prijetnje: “Likvidirali smo
srbocetni¢ku svinju, sada si ti na redu!” Akademija dramskih umjetnosti, upozorili
su jucer njeni ¢elnici, u nekoliko je navrata oblijepljiena plakatima protiv Puhovskog,
koji je ina¢e prodekan.

Hrvatska je prebukirana prijeteé¢im urlicima, pa su ih neki skloni olako shvatiti. Ali
ne ostaje se samo na verbalistici. Ubojice nesudenog haskog svjedoka Milana
Levara jo$ nisu pronadene, a ni njegova obitelj nije nikako zbrinuta. Po hodnicima
splitskog suda, u “kudi pravde"”, neidentificirane skupine napadaju i nasilno
uslikavaju svjedoke zlocina u Lori, bez posljedica. Utjeruje se strah u kosti svima
koji bi mogli i htjeli svjedociti o mraénim stranama rata. U mjesec-dva u Vojniéu je
od svjeze podmetnutih mina stradalo petoro Srba-povratnika. Ni drzava ni javnost
nisu se zbog toga uzbudile ni uznemirile.

U drzavi u kojoj se dogadaju takve stvari, neminovno se javlja sumnja i u slu¢ajevi-
ma koji to ne zasluzuju. Smrt Bozidara Knezeviéa vjerojatno nije izrezirana, sve
upuduje na to da nije rije¢ o “programiranoj nesreci”, ali o Hrvatskoj mnogo govori
i ¢injenica da se i takva mogudénost uzima u razmatranje.

/ Jelena Lovri¢, Novi list, 9. studenoga 2001. /

POKOPAN BOZO KNEZEVIC, AUTOR “OLUJE NAD KRAJINOM”

Na zagrebackom groblju Mirogoj, u petak je pokopan tragi¢no stradali televizijski
novinar, producent i snimatelj Bozidar KneZevic(49).

U nazo¢nosti rodbine, mnogobrojnih kolega i prijatelja, od KneZevic¢a su se prigod-
nim govorima oprostili Drago Pilsel, predsjednik Foruma 21 i Nenad Puhovski,
direktor producentske kuée Factum. “Bozidar Knezevié bio je pionir u trazenju
istine medu nama samima i u suocavanju s dogadajima iza nas, i zbog toga mu
moramo biti zahvalni” rekao je Drago Pilsel.(...)

/ Milan Jelovac, Vjesnik, 10. 11. 2001. /

171



AUTOR KATARZICNE OLUJE

Politicki i vremenski kontekst u kojemu je smrtno stradao kroni¢ar ratnog zla
Bozidar Knezevi¢, autor katarzicne "Oluje nad Krajinom” - nije bio tako osjetljiv jo$
od misteriozne pogibije sina Hrvoja Sarini¢a nakon ¢aéina mu razlaza s Tudmanom.
Prozivan, ocrnjivan i klevetan obno¢ sklepanim celuloidnim uradcima budnih ¢uvara
pro$lorezimskih krvavih tajni (kad se ve¢ nije moglo osporiti smrtopisne ¢injenice
0 pobijenim starcima nakon Oluje, o kojima je progovorio kamerom, valjalo je
poku$ati osporiti makar autora). KneZevi¢ je naprasno poginuo u teskoj prometnoj
nesreci kod Gracaca zajedno sa svojim kolegom Borivojem Franceschijem. Radio
je na novom projektu koji bi njegovim medijskim osporavateljima jo$ jednom vra-
tio u lice nakaznu sliku profesionalnih i eti¢kih im dosega tematizirajuéi ulogu medi-
ja na ovim prostorima u baraznoj i psiholoskoj pripremi terena za razmahivanje
nacionalisti¢kih strasti i ratnoga bjesnila.  (...)

/ N.N. Slobodna Dalmacija, 10.11. 2001. /

BOZIDARU KNEZEVICU

Od autora “Oluje nad Krajinom” u ime hrvatske javnosti su se oprostili Drago Pilsel
i Nenad Puhovski, a u ime obitelji brat Dusko.

Pilsel - ¢ija biografija sazima i premoscuje sve hrvatske kontroverze - u svojem
hrabrom govoru nazvao je kljuénom ovu dilemu: imamo i pravo gnjeva na mrznju
prema onima $to se raduju Bozinoj smrti, ili nas - barem nas - tolerancija obvezuje
sve do neljudskih razmjera?

Nije ju razrijeSio ali je preporucio da najboljim svojim snagama slijedimo isti onaj
imperativ §to ga je BoZo junacki Zivio do kraja - eticku zapovijed nase, novinarske,
profesije.

Nenad Puhovski je ponovio isto ono §to je rekao i na prvu vijest o BoZinoj smrti:
osporavanjem “njegove” istine nisu ga mogli pokolebati: nije ni pretendirao
prikazati svu istinu! Ali, kad su znalci shvatili da Bozinu filmu ne mogu nista, krenuli
su u hajku na Bozu samoga. Uspjesnu hajku. Puhovski je potom s gadenjem kon-
statirao kako nitko od onih koji su vidjeli “Amarcord 1991." nije digao uzbunu, pre-
mda je vec i sama brzina kojom je montiran taj odgovor bila preopasna.

Pridruzujem se gadenju nad tom Sutnjom o filmu “Amarcord 1991.”; ako je i
prekasno, zelim izredi i svoje zaprepastenje nad tim filmom S$to ga nisam gledao, a
nadam se da ga nec¢u ni imati prilike vidjeti. Jer nije ovo prvi put da se u Hrvatskoj
ljude ubija filmom: nedugo nakon emitiranja filma o Bruni Busiéu naprasno je pre-
minuo predsjednik demokr§éana Ivan Cesar, koji je u filmu prokazan kao agent
Udbe.

BoZo i ja desetlje¢ima smo se vidali radosno - pripadali smo istoj strani svijeta - ali
raspravljali nismo skoro nikada. Mozda stoga $to je bio veoma razli¢it od mene: u
poslu junak, u prijateljskim i obiteljskim odnosima njezan kao $to to tradiciji naklon-
jeni Crnogorci znaju biti. Stoga potpuno vjerujem onima koji svjedoce koliko su ga
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pogodile objede njegovih motiva, i kako je razoran ucinak imalo organizirano plju-
vanje po njegovu obrazu.

Nakon godina i godina BoZzu sam sreo ponovno 20. listopada, na proslavi
NjegoSeve 150-godisnjice. Bilo je proslo tek petnaest dana od Latinice na kojoj je
prikazana njegova “Oluja nad Krajinom”: razigrano je pricao o obitelji i onim vre-
menima. Govoredi o ovim vremenima, o filmu i reakcijama na nj, bio je spokojan i
leden. Kao i prerani snijeg na njegovu danasnjem sprovodu.

/ Dusko Cizmié Marovi¢, Slobodna Dalmacija, 10. studenog 2001. /

PETLEVSKA : ZIVIMO U VREMENU ZASTRASIVANJA A TOME | SAMI
DOPRINOSIMO

Predsjednica Hrvatskog centra PEN-a Sibila Petlevski, u svoje je osobno ime, ali ne
odri¢udi se pritom konteksta svoje udruge, uputila danas "apel kulturnoj javnosti
protiv zastraSivanja i preSucivanja’, reagirajudi protiv "ucestale prakse presucivanja
¢injenica koja se pojavljuje kao oblik 'demokratske' cenzure', te je osudila u
posljednje vriieme sve ¢esdi "jezik govora mrznje".

Neposredni povod njezinu apelu kulturnoj javnosti je serija prijetnji smréu upuéenih
profesoru na Akademiji dramskih umijetnosti Nenadu Puhovskom, te plakati
rasisti¢kog sadrzaja koji su se pojavili na zgradi Akademije.

Puhovski je inace direktor producentske kude "Factum" koja je producirala film
nedavno poginuloga novinara BoZidara KneZeviéa "Oluja nad Krajinom®, a koji je
o$tro osudio dio javnosti, brojne braniteljske udruge te stranke desne politicke ori-
jentacije.

Kao istinski razlog apela Sibila Petlevski navodi borbu protiv atmosfere zastrasivan-
ja u kojoj ljudi "pristaju slijegati ramenima". "Zgadena atmosferom prijetnji, inerci-
jom mozgova i slijeganjem ramenima", Petlevski naglasava da joj je bilo nuzno upo-
zoriti na ono $to znamo, a $to se hrvatski intelektualci ne usuduju priznati, ali
"duboko u sebi moraju biti svjesni ¢injenice da ¢e nas upravo slijeganje ramenima
vratiti ne deset godina u doba Tudmana, ne trideset ili ¢etrdeset u doba Tita, nego
ravno u mracni srednji vijek".

Takoder upozorava da globalnom nazatku doprinose ‘isprazna galama i glasno
presucivanje". Predsjednica hrvatskog PEN-a nije ogoréena samo prijetnjom smréu
Nenadu Puhovskom, vec i time $to je za nedavnog zasjedanja regionalne konfer-
encije PEN-a, koje je dovelo u Zagreb pedesetak svjetskih intelektualaca, zapriml-
jena anonimna dojava o podmetnutoj bombi u prostoru gdje se odrzavala konfer-
encija.

Tu dojavu o podmetnutoj bombi, prijetnje smréu Nenadu Puhovskom, te nedavno
premladivanju neduznih posjetitelja u zagrebackom klubu "Moc&vara", Sibila
Petlevski smatra dokazom da 'Zivimo u vremenu zastraSivanja, a svojim
presucivanjem i nemilosrdno$éu sami djelatno doprinosimo takvome vremenu zas-
trasivanja".
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Petlevska smatra da "udruZivanje glasova i osjec¢aj intelektualne solidarnosti" izosta-
je tamo gdje je najpotrebniji, u hrvatskoj kulturnoj javnosti koja "usmjerena na
autisti¢ne igre tastina glasno vi¢e kad zapravo nema §to redi, a preSucuje mnoge
bitne stvari, da nase drustvo proZzivljava tamnu stranu demokracije”.

/ HINA, 10. studenog 2001. /

KNEZEVIC JE RADIO NA SUOCAVANJU S ISTINOM

SuocCavanje sa istinom i vlastitim grijehovima tesko ide u drzavama bivse
Jugoslavije, a onda teSko ide i ozdravljenje. Na tom ozdravljenju, Knezevi¢ je hrabro
i predano radio bez obzira na rizike. | posijao zrno istine.

/ Drago Kovacevié, Pravi odgovor, Beograd,11.11. 2001. /

KRONIKA NAJAVLJENE SMRTI

Cesta je bila skliska, kamion se malo zanio. Ah, ti hrvatski zanosi: koliki su se samo
ukrivo zanijeli, i kolike je zbog toga davo odnio. Zanio se kamion, Borivoja
Franceschija i Bozu Knezevica odnijeli su u kutijama. Ima boga, zar ne? “Oba su
pala!” Jedva da je radost odnoseca se na zrakoplove mogla biti veéa. Kad se nesto
vrucée Zeli, onda to i dode. Pogotovo kad su oni koji nesto vruce zele navikli da se
njihove zelje postuju bez krzmanja i otezanja. Bilo je dovoljno na skupu zakletih, u
zagrebackom KIC-u koji je svojedobno, a nakon teske borbe osvojio Pavletiéev sin,
u lutku Boze Knezeviéa zabosti iglu (filmi¢ Amarcord 1991-2001.) | onda jo$, dva do
tri mobitela. A toga barem ima.

HRT mahnuo je repom (tako psi iskazuju svoju radost): “poginuo je autor kontro-
verznog filma"”. “Kontroverzni film", “kontroverznog autora”, koji je snimio “kon-
troverzni snimatelj”, u produkciji “vrlo kontroverznog producenta”, pokazan je
dodu$e na tom istom HRT-u, no pas samo $to nije preminuo od Zalosti. Hrvatska,
oficijelna i oficiozna, digla se na zadnje noge. Valjalo je na svaki na¢in signalizirati,
u bogatoj skali urlika - da se takav “propust” viSe nede tolerirati. “Kontroverznim
filmovima", "kontroverznih autora” nije mjesto na hrvatskoj televiziji. U tom pogle-
du, u sloznom su se zagrljaju nasli tzv. oporbeni i mnogi tzv. vladajuéi politi¢ari. Tek
je nekolicina politi¢ara i intelektualaca poku$ala ukazati na to da je i sama stvarnost
na koju se film odnosi prilicno kontroverzna. To mozda i jest tako, slozit ¢e se poli-
ticari, vladajuéi i oporbeni, ali slika te stvarnosti ima biti neupitna. Ako ta slika ne
odgovara ¢injenicama, onda to gore po Cinjenice. Oni koji to ne razumiju, neka
¢injenice ostave na miru. Osobito neka ih ostave na miru kad se radi o jedinom
pravom masovnom mediju u nasoj pretezno jo$ oralnoj i predpismenoj kulturi.

Uistinu, u novinama i tjednicima hrvatska je javnost mogla proditati i gorih stvari od
onih koje pokazuje Knezevicev i Franceschijev film. No, jedino $to se broji jest tele-
vizija. | tek su se u “Latinici” politicke elite, do gu$Se umijesane u ono $to film
pokazuje, osjetile uistinu ugrozenima, te su zbile svoje redove rijeSene da idu do
kraja, protiv “girilice” $to god da se pod tim pomisljalo.
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Nema, naime, u filmu ni¢ega $to vec¢ ne bi bilo re¢eno, i u fragmentima, ¢ak i
pokazano. Vidjele su se na televiziji ¢ak i gore stvari. Film je jedino inteligentno
povezao, kao uzrok i posljedicu, ono $to se eventualno (ali i to tesko) moze podni-
jeti samo fragmentano.

On je pokazao zlo¢ine koje su pocinili pojedinci, ali je “napiknuno” i atmosferu
jednog nabrijanog kolektiviteta, koji je zlo¢in potaknuo, odobrio i sakrio. Zlogini su,
a to smo vec oduvijek znali - takvih razmjera da je i njihovo prikrivanje trazilo prilicnu
organizaciju; oni su, ve¢ u Cisto kvantitativnom smislu, tako krupni da se moraju
ubrojiti u rubriku drzavni terorizam, koji je doktrinarno pripremljen (tu su jako radili
tzv. pocinitelji za pisa¢im stolom, Tudman prije svih) dogovoren s arhi-neprijatel-
jem, i nemilosrdno proveden. Tu se ne radi tek o pobjesnjeloj margini neke
zamasite vojne operacije(koju se drzi ¢ak nekim osobitim podvigom!) nikako ne o
nekom nepovezanom nizu incidenata, ve¢ o planski provedenom “¢&iséenju teritori-
ja” u smislu “konaénog rjeSenja” na hrvatski nacin. Lov na srpske starce u
hrvatskim pozadinama, u tzv. postolujno vrijeme, ni po ¢emu se ne razlikuje od divl-
janja ustasa na istim tim toponimima u drugom ratu, kao $to se odobreni i poticani
lov na tzv. gradske Srbe u osnovi ne razlikuje od postupaka koje Ivo Goldstein
opisuje u svojoj nedavno izasloj epohalnoj knjizi Holokaust u Zagrebu. KneZevicev
film ne inzistira na brutalnosti detalja, siguran sam, ¢ak znam, da su objektivi kam-
era zabiljezili mnogo strasnije prizore - ali pokazuje jednu opasnu vezu. U tom se
kontekstu gesta “vladara” na kninskoj tvrdavi, dok ovaj ljubi zastavu, radujudi se
§to se broj njegovih podanika rapidno smanjuje, te o njima govori s prezirom, kao
da se radi o kukcima, (“nisu ponijeli ni svoje prljave gaée”) doima mucno, kao $to
se doima mucno i cijela ikonografija tzv. vlaka slobode. Da je ta vrsta slobode za
vecdinu starosjedilackog stanovnistva znacila krajnju neslobodu (oslobodenje od Sila
i ognjila u roku keks), to se do danas ne priznaje, a onaj tko to po kusa reci nosi
glavu u torbi.  (...)

/ Slobodan Snajder, Novi list, 12. 11. 2001. /

“Unazad nekoliko dana razgovarao sam s vozacem kamiona Nikolom Borozovi¢éem
koji je skrivio nesrecu gdje su poginuli Knezevic i njegov kolega, koji mi je najprije
kazao: znate, ja sam Srbin” kazao je u svom govoru Zarko Puhovski na komemo-
raciji za BoZidara Knezevica, pitajuci se retori¢ki zar je to doista najvaznije, zar je
doista vazno tko je koje nacionalnosti.

/ R.D. Novi list, 13. 11. 2001. /

BEOGRAD ZAGREBACKOM NOVINARU BOZIDARU KNEZEVICU

BoZidar KneZevic¢ imao je jugoslovenski pasos, crnogorsko drzavljanstvo, boraviste
u Zagrebu i - poginuo je u automobilu ¢eSke registracije. Ovim recima juce je
komemorativni skup, u Medija centru, otvorio Dragoljub Zarkovi¢, glavni urednik i
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v. d. direktora nedeljnika "Vreme", kolega i, $to je mnogo vaznije, dugogodisnji pri-
jatelj tragi¢no preminulog zagrebackog novinara.

Zarkovic je evocirao i zajednicke vojnicke dane: "Samo on je bio neobi&niji vojnik od
mene u zagrebackoj kasarni, Marsal Tito'. Kad smo usli u nju, 1978. godine,
docekao nas je natpis: "Ko nije sa nama taj je protiv nas". A Bozidar Knezevic¢ bio je
svoj Covek, koji je u najtezim vremenima prelazio balkanske granice, koga su hap-
sile svakojake vojske i paravojske...

On se nije bavio analizama proteklih dogadaja, on je ostavljao ono najdragocenije -
dokument, svedoanstvo.."..

Bio je novinar koga se oni sa malo duzim pamdcenjem, iz vremena bivse zemlje,
secéaju po izvanrednim emisijama iz domena nauc¢no-obrazovnog programa TV
Zagreb, a ovi mladi po prilozima u emisiji VIN i TV filmu "Oluja nad Krajinom®, koja
je izazvala pravu buru u hrvatskoj javnosti, pre deset godina "odbio je da laze" i
pridruzio se timu JUTEL-a - podsetila je prisutne zagrebacka novinarka Tanja
Tagirov.

Kad takvi ljudi poginu u automobilu, odmah se zapitamo da |i je to zaista bila sao-
bradajna nesreca. To je slika vremena u kojem Zivimo - rekao je novinar "Vremena"
Milo§ Vasi¢.

Predsednik NUNS-a Gordana Sus$a, koja nije uspela da zaustavi suze, zelela je da
ukaze na novinarsku hrabrost Bozidara KneZeviéa, podsecaju¢i da je on samo tri
dana nakon famozne Oluje poslao prilog (jedan od dvadesetak u VIN-u) u kome je
prikazao nali¢je "pobede" i svu bedu i ludilo rata. Nakon toga prisutnima u Medija
centru prikazan je upravo taj prilog, jedan od dvadesetak koji su, kako nam rece
Gordana Sus$a, stizali do ekrana ¢esto najneobicnijim kanalima. Onim koji, nazalost,
lice na Svercerske.

Ali, to je vec¢ pri¢a o onim istinskim novinarima koji su uvek u "oluji".
/ M. Sehovi¢, Media centar Beograd, 14. 11. 2001. /

DRUSTVO MRTVIH VJESNIKA

Odgovor ovisi o tome jeste |i ¢itali vecernje ili jutarnje izdanje Vjesnika od 2. stu-
denog 2001. godine.

Prema vecernjem izdanju Vjesnika od 2. studenog Knezevicéa je trebalo zaliti kao
Zrtvu bezo¢ne medijske tjeralice - uratka Pavla Vranjicana, prikazanog dan ranije u
dvorani KIC-a u Zagrebu - gdje se na najperfidniji nacin, koristenjem “dokumena-
ta" iz arhiva obavjestajne sluzbe, blati i difamira autor “Oluje nad Krajinom”.

Prema jutarnjem izdanju Vjesnika od 2. studenog, KneZevica je trebalo mrziti kao
prokletog izdajnika, jer je u profesionalno korektnom dokumentarnom filmu -
uratku Pavla Vranjicana, prikazanog dan ranije u dvorani KIC-a u Zagrebu - dokazano
da je autor "Oluje nad Krajinom” tijekom rata “fizi¢ki i opredjeljenjem bio na strani
pobunjenih Srba”.
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Dva oprecna stava jednog te istog Vjesnika - da je Bozidar Knezevi¢ Zrtva podmuk-
le medijske tjeralice, odnosno da je on mrski neprijatelj ¢ija je prljava djelatnost
napokon raskrinkana - specifi¢na su po tome $to ih je potpisao jedan te isti novinar:
Zeliko Garmaz. Stovise, dva suprotstavljena stajaliSta jednog te istog Zeljka
Garmaza objavljena su pod jednim te istim naslovom: “Vranjican: morao sam rea-
girati na Knezevicev film”. Jos viSe: radi se de facto o jednom te istom tekstu, koji
nas u vecCernjem izdanju lista upozorava da je BoZidar KneZevi¢ izloZzen nevidenoj
hajci i medijskom progonu (autor: Zeljko Garmaz), a u jutarnjem izdanju porucuje
da je isti KneZevi¢ izdajnicko dubre koje distribuira “velikosrpske propagandne
poruke” (autor: Zeljko Garmaz).

U tom su smislu prilagodeni nadnaslovi. Vecernje izdanje Vjesnika: “'Amarcord
1991.-2001." - filmski odgovor ili tjeralica za autorom 'Oluje nad Krajinom'?”
Jutarnje izdanje Vjesnika: “'Amarcord 1991.-2001." - filmski odgovor na 'Oluju nad
Krajinom'”. Tako je moguca “tjeralica” pretocena u kategori¢an “filmski odgovor”.
Podnaslov je ostao zamalo isti, osim §to je u jutarnjem izdanju dodano da je
"Knezevié rat proveo na strani pobunjenih Srba”!

Dogodilo se dakle to da je izvorni Garmazov izvjestaj, objavljen u vecernjem izdan-
ju lista, netko od unezvijerenih urednika - pretpostavimo da je to KreSimir Fijacko,
glavni urednik Vjesnika, premda bismo mogli spomenuti i Zorana Vodopiju,
Fijatkova zamjenika i urednika rubrike “Hrvatska”, u kojoj je tekst i otisnut - tako
temeljito preinacio da bi prosjecan ¢itatel] Vjesnika mogao samo nemocéno zakolu-
tati o¢ima. Medutim, takvog prosje¢nog Citatelja zapravo nema, jer prosje¢an
Citatelj ne kupuje i vecernje i jutarnje izdanje Vjesnika. On uglavnom kupuje samo
jutarnje izdanje, posto se ono vecernje, u znatno manjoj nakladi, odasilje u udaljene
krajeve.

S time je i raCunao unezvijereni urednik - pretpostavimo da je to Kresimir Fijacko,
editor-in-chief, premda bismo mogli spomenuti i njegova zamjenika Vodopiju - kada
se upustio u hrabru inovaciju. Inovacija je sadrzana u tome S$to urednikove
“naknadne intervencije” - koje ¢e potpuno preokrenuti smisao izvornoga izvjestaja
- nisu obavljene nad “sirovim rukopisom”, koji tek cirkulira u redakcijskoj proce-
duri, nego nad objavljenim tekstom, koji je u¢injen dostupnim dijelu Citalacke pub-
like, pa za taj ljupki primjer staljinisticke prakse raspolazemo svim potrebnim
materijalnim tragovima. Og¢ito, unezvijereni je urednik - pretpostavimo da je to
KreSimir Fijacko - izvjeStaj o tome kako je Bozidar Knezevi¢ izlozen organiziranoj
harangi i javnome lin¢u smatrao toliko skarednim da nije htio zatvoriti o¢i i pustiti
da perje odleti kroz prozor (kad je, naime, tekst vec objavljen), veé je odlucio inter-
venirati, smjeran u svojoj domoljubno-uredivackoj postojanosti, makar i po cijenu
da bude otkriven. Nadajuci se da nece.

Ovdje je vazno napomenuti kako prilog u jutarnjem izdanju Vjesnika zauzima isti
prostor kao i onaj u vecernjem, pa dakle razlog intervencije nije u kra¢enju tekst
kako bi se u novine ubacila neka friska vijest: dapace, naustrb nesto kraceg teksta
povecdana je fotografija Pavla Vranjicana. Razlog je, prema tome, iskljugivo
politicko-ideoloske naravi.
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Pa kad ve¢ pred sobom imamo tako blistav primjer medijske manipulacije, potpuno
na tragu najsvjetlijih staljinisti¢kih tradicija, pogledajmo kako je nas unezvijereni
urednik - pretpostavimo da je to KreSimir Fijacko - tehnicki obavio taj velicanstveni
pothvat, kao pouku neupuéenim ¢itateljima ili mladim studentima novinarstva,
nekim budué¢im Garmazima, koji ¢e ucéinak povampirene ideoloSke propagande
valjda tek osjetiti na vlastitim rukopisima. Ako to dozvole.

Odmah nakon uvodne rec¢enice izvjestaja, u kojoj konstatira da je dokumentarni
film Bozidara KneZevié¢a dobio svojevrsni "nastavak’, Zeljko Garmaz ispisuje pasus:

"Medutim, umjesto da se u 'Amarcordu 1991.-2001.", uratku Pavla Vranjicana,
prikazanom u srijedu u dvorani KIC-a u Zagrebu, pokaZze 'neka druga strana pri¢e o
ratnim zlo¢inima' - to se moglo oc¢ekivati, buduci da se film najavljivao kao 'odgov-
or na Oluju nad Krajinom' - u¢inak je bitno drukg¢iji. 'Amarcord 1991.-2001." ostat
¢e upamcen kao tjeralica za nekim ¢Covjekom, u ovome slu€aju - BoZidarom
Knezevicem"

Pretpostavljeni urednik KreSimir Fijacko ovaj uvodni pasus uklanja iz teksta, u
cijelosti, ostavljajudi tek konstataciju da je “Oluja nad Krajinom” dobila “nastavak”.

Kakvim ¢e “Amarcord 1991-2001" “ostati upamdéen”, to Citaoce jutarnjeg izdanja
ne zanima: nikakva “tjeralica”, a narocito ne tjeralica za Bozidarom KneZevi¢éem.

Garmaz zatim opisuje sadrzaj filma, o¢ito posvecenog primitivnom difamiranju
Knezevica i njegova nekadasnjeg rada za Yutel, citira Vranjicanova obrazlozenja
vlastite domoljubne misije, te pritom konstatira:

“Vranjican, medutim, u filmu nije odgovorio na neka pitanja, kao $to je ono otkud
mu video-kasete iz 'Yutelova' arhiva, pogotovo $to je veé godinama javna tajna da
su one zavrsile u jednoj obavjestajnoj sluzbi. Osim toga, BoZidar Knezevié, s kojim
smo razgovarali telefonski, tvrdi da filmski materijali koji su prikazani u
‘Amarcordu...', ve¢ godinama nikome nisu bili dostupni, a prema njegovim spozna-

[z

jama, bili su pohranjeni u institutu 'kojemu je na ¢elu Ante Beljo'.

Pretpostavljeni urednik Fijacko taj pasus takoder u cijelosti uklanja iz teksta. Spijun-
sko-denuncijantska pozadina Vranjicanova “dokumentarca” tako je potpuno elim-
inirana iz optjecaja. Kakve javne tajne i obavje$tajne sluzbe, molit éemo, kakav raz-
govor s Bozidarom KneZeviéem, i to telefonski, a tek Ante Beljo i njegov institut,
suluda konstrukcija, kakav vrazji seljo-Beljo? Napolje s tim”

Dobro, nema vise “tjeralice”, nema vise “obavjestajnih sluzbi” od kojih su
dobivene videokasete, nema viSe ni natruha sumnji da je Pavle Vranjican bivsi
Spijun iako je to javna tajna, nema viSe selje-Belje i njegova instituta - je li to
dovoljno?

Nije, naravno da nije. Citateljima treba jasnija crno-bijela slika. Najkreativnije inter-
vencije pretpostavljenog urednika Fijacka nisu sadrzane u krac¢enju Garmazova tek-
sta, ve¢ u njegovu - nadopisivanju. Tu se tek vidi koliko je na$ urednik velik, inte-
gralan i ispravno hrvatski orijentiran.

Zeljko Garmaz, na primjer, pide kako Vranjican "gledatelje obavjestava o 'stvarnim
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namjerama' tadasnjeg 'Yutelova' novinara', i tu zavrSava recenicu, naime stavlja
toc¢ku, ali urednik Fijacko ne misli da ondje treba dodi toc¢ka, ve¢ da recenicu treba
produziti, pa se tako - u jutarnjem izdanju Vjesnika - “gledatelje obavjestava o
‘'stvarnim namjerama’' tadasnjeg 'Yutelova' novinara, koji je ratne godine proveo s
pobunjenim Srbima, opravdavajudi njihovu pobunu(!).”

Tog druzenja s pobunjenim Srbima i opravdavanja njihove pobune u Garmazovu
izvornom izvjeStaju nema, ali urednik Fijacko marno ispravlja taj nedostatak. Zatim
sliéne nedostatke ispravlja na brojnim drugim mjestima.

Novinar Zeljko Garmaz pise:

“Tvrdi se, primjerice, da Knezevi¢ nije objavljivao radikalne izjave Srba protiv
Hrvata, a da je objavljivao 'mirnodopske’' izjave vojnika JNA.” Tocka.

Urednik Kresimir Fijacko nadopisuje:

“Tvrdi se, primjerice, da Knezevi¢ nije objavljivao radikalne izjave Srba protiv
Hrvata, a da je objavljivao 'miroljubive’ izjave vojnika JNA i velikosrpske propa-
gandne poruke."(!)

Novinar Zeliko Garmaz pise:

"Po rijeCima Pavla Vranjicana, 'Knezevi¢ se ne moze sada pojavljivati kao borac za
ljudska prava i biti metaforom demokracije, jer je to uvreda novinarstvu.'” Tocka.

Urednik Fijacko nadopisuje:

"Po rije¢ima Pavla Vranjicana, 'Knezevi¢ se ne moze sada pojavljivati kao borac za
ljudska prava i biti metaforom demokracije, jer je to uvreda novinarstvu', buduéi da
je fizicki i opredjeljenjem bio na strani pobunjenih Srba.”(!)

Tim je ingenioznim uredni¢kim metodama novinarski izvje$taj o sramotnoj javnoj
tjeralici za Bozidarom Knezevi¢em preinaen u otvorenu potporu hajci, u nastavak
harange, s optuzbom da je prokazani "fizicki i opredjeljenjem bio na strani pobun-
jenih Srba", te da je “opravdavao njihovu pobunu”. Zato $to pretpostavljeni ured-
nik Fijatko to pouzdano zna, za razliku od novinara koji je prikupljao podatke i
izvieStavao s lica mjesta. Zbog svoje besramnosti, primjer zasluzuje da bude
uvrsten u udzbenike novinarstva, i to uz odgovarajuée faksimile, kako bududi stu-
denti ne bi pomislili da je cijela pri¢a izmisljena u edukativne svrhe.

Sto je bilo poslije? Poslije je BoZidar KneZevi¢ poginuo u prometnoj nesreéi. Hajka
je privremeno stornirana, dok zemlja nad pokojnikom malko ne otvrdne. Pavle
Vranjican sklonio se u neku od SIS-ovskih izbi. OTV je odgodio emitiranje njegova
"dokumentarca”. Kresimir Fijacko Suti i bdije s debelim flomasterom u desnici, eda
mu ubuduce ne bi promakao kakav “protuhrvatski” tekst u vecernje izdanje lista
koji ureduje. Ali Suti, bogme, i Zelijko Garmaz. On se, eto, nije javno ogradio od
nasilja nad vlastitim rukopisom, pristajuci da se, pod budnom uredni¢kom paskom,
od zastitnika Bozidara Knezeviéa preobrati u njegova progonitelja. BoZze moj, pa to
je samo potpis! To je samo takozvani autorski integritet! To je samo na$ domadi
polivalentni autor, namaz od Garmaza, hodaju¢i dokaz da novinarski zanat u
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hrvatskim prilikama podrazumijeva kruh sa barem sedam kora i tekst sa barem dva
suprotstavljena stava. (...)

A Banski dvori? U Banskim dvorima i inace kasno sviée. Sluzbeno saopcenije glasi:
izabrali ste nas u vecernjem, Citajte nas u jutarnjem izdanju.

/ Viktor Ivangié, Feral tribune, 17. stdenoga 2001. /

U SRBIJI NA TV PRIKAZANA OLUJA NAD KRAJINOM

Na desetu obljetnicu pada Vukovara i zauzimanja tog grada od strane snaga JNA
beogradska TV postaja B-92 emitirala je u udarnom terminu u 20,00 sati film “Oluja
nad Krajinom" pokojnog Bozidara Knezevica.

U studiju su potom razgovarali direktor beogradskog dokumentacijskog centra
Veritas Savo Strbac, izbjeglica tijekom “Oluje” i nekadasnja novinarka “Vecernjeg
lista” a sada urednica u Beogradu jednog izbjeglickog ¢asopisa Milka Ljubigi¢, i
povjerenik Srbije za izbjeglice Sanda Raskovié Ivi¢.

Prikazani su i filmski zapisi s izjavama za ovu emisiju urednika “Latinice” Denisa
Latina i producenta filma Nenada Puhovskog.

Raskovic-lvi¢ je kazala da danas ne bi postojalo njeno povjerenstvo za izbjeglice da
je vlast u Beogradu svojedobno posluSala njenog oca Jovana Raskovié¢a “koji je bio
protivnik rata”. Puhovski je iznio uvjerenje da film nece izazvati nove podjele i nova
prebrojavanja. Rekao je da su obi¢ni ljudi u Hrvatskoj doZivjelil emocionalni Sok
kada su vidjeli film jer ih biv§a vlast, osobito elektronski mediji, “nisu pripremili za
takvo §to"”. Na izravno pitanje voditeljice misle li da je autor filma Bozo KneZevié
mozda ubijen, sugovornici su iznijeli svoje rezerve prema policijskom izvjeséu.

/ Hina/Vjesnik, 20.11.2001 /

Drnis.com

DRNISKE RASPRAVE
Politicka konfrontacija
Sluéajnost?

Cracker
11/7/01 5:04:05

Autor filma “Oluja nad Krajinom", novinar i filmski reditelj Bozidar Knezevié¢ i sni-
matelj Borivoj Fransecshi, poginuli su u saobraéajnoj nesreci, kod mesta Bruvna,
na putu Korenica - Gracac.
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FIXXXER
07.11.2001 11:44

Tako ti je to kad hrvata koji snimi dokumentarac o domovinskom ratu klasificiraju
kao desnicara, ekstremistu koji poti¢e na govor mrznje, bla, bla, bla.

Neregistrirani korisnik
07.11.2001 14:36
ima boga sad je na redu ostala gamad ala Mesi¢

FIXXXER

07.11.2001 15:28

prenosim s jednog drugog foruma: Citiram: "Kao sto sam upravo ¢uo, Knezevié se
nece pojaviti u emisiji u srijedu, jer je ipak dosegao krajnju to¢ku-exitus na cesti,
presudila mu je kamionska prikolica.

HA-HA puhovski izjavljuje da je za to kriva "fasistoidna" hajka na sirotoga povampi-
ra.

P.S. Nadam se da je pokraj ceste bilo dovoljno glogovoga grmlja. Za svaki slu¢aj!"
bez komentara

Karakter
07.11.2001 18:07
FiXXXer da bogda se fixao HIV inficiranom iglom...

<sumljivo>

08.11.2001 03:03
meni je sve ovo sumljivo. Cini mi se serbo-recept...

<Justice >
08.11.2001 03:04
And justice is done.....

Whatever
08.11.2001 04:47
>Puhovski izjavljuje da je za to kriva "fashisoidna" hajka<
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Bi li mi netko mogao nadi neki link da vidim sto je izjavio Z. Pusi¢ ili njegova seka.
Jer bez njihovih izjava se osjeéam neinformiran. | objektivno i gradjanski.

Reply

[11/8/01 3:24:46 pm)

Ju€e je Nenad Puhovski izjavio za Deutsche Welle kako je BoZidar Knezevi¢
svakodnevno dobijao po nekoliko anonimnih telefonskih poziva (gdje se Knezevicu
prijetilo sa “likvidacijom”).

Nenad Puhovski dalje navodi za Deutsche Welle, kako je ba$ jucer dobio takav

anonimni poziv, u kojemu mu se saop$tava (Ti si sad prvi na redu! | zavrsit ¢e$ kao
ona SRBOCETNICKA SVINJA Knezevid).

Po mom misljenju tu nema dileme, Knezeviéu je smrt namjestena, tj. UNAPRIJED
ISPLANIRANA.

Kako je bas “Kamion sa prikolicom naletio”?
Pozdrav!

gost
[11/9/01 5:35:32 am]
Tipi¢na prometna nesreca, kako drukgije.
Sve drugo kaze da se to srbo-komunisti (i izdajnici isti) opet boje i vlastite sjene.

Kako jugobalkanija, “sretna solucija”, ni Rusi nisu imali toliko “drzavnih neprijatel-
ja” koliko duznosnici i dousnici Udbe / Juge? Ima tu nesto...

Tajni agent po zadatku
[11/9/01 9:40:14 am]

Provjerio sam, stvarno je bila nesre¢a. Odmah sam se bacio na provjeru i stvarno
sam sve provjerio. Nego, moramo ponekad i akceptirati da se i politiarima, rezis-
erima, bogatima, direktorima itd., isto moze dogoditi nesreca.

intrpide
[11/9/01 2:28:12 pm]

Naravno da se to svima moze dogoditi. Nisu reziseri, direktori, et al, svete krave.
Kad im nisu poginuli branitelji sveti, zasto sebe Zive smatraju svetima.

Samo potvrda iz jo$ jednog neovisnog izvora da je to ipak tipi¢na nesreca.
Jedna je od tipi¢nih nesreca i prometna, na Zalost, c’est la vie.
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intrpide
[11/9/01 2:29: 22 pm]
Tko zna komu se to jo§ moze dogoditi, nazalost.

MoBrankec
[09.11.2001 19:13]
sudski vjeStak krunoslav franjkovic¢ o vjerojatnosti namjestanja prometne nesrece:

'Bezbroj puta sam u svojoj bogatoj praksi ¢uo aluzije da je netko poginuo u
pripremljenoj prometnoj nesredi.

No, budite sigurni da to bas nije tako lako. Primjerice, da bi se izazvalo klizanje
kamionske prikolice na klizavom kolniku na za to to¢no odredjenom mjestu nije
dovoljan samo vjest i dobar voza&, nego desetina prateéeg osoblja koje mora biti
uigrano do savr$enstva."

franjkovi¢ je fakat ekspert. nije potrebno da par tona prikolice tresne u auto na
“to¢no odredjenom dijelu ceste", dovoljno je da kamionska prikolica dohvati auto.
desetine prate¢eg osoblja, my ass!

Zvonimir Il
[11/23/01 8:03:46 pm]

Kovacevi¢ je govorio istinu, pa je moguénost da je smaknut vrlo velika... to nije
¢udno jer se sigurno zamjerio nekima. Medutim, u MiloSevi¢evoj Jugoslaviji takav
tip “nesrec¢e” ne bi bio potreban... smaknuli bi ga javno.

Atreid
[11/25/01 1:40:04 am]
E moj Zvonimire, jesi ti jo§ mali...

Nisu takav nacin likvidacije izmislile ni danasnje hrvatske tajne sluzbe ni srpske
nego su jednostavno preuzeli praksu od Titovih komunisti¢kih sluzbi.

Evo ti link pa pogledaj kako je RDB Srbije izvrsila atentat na Vuka Draskovida.(...) |
ovih se dana sudi bivsem nacelniku RDB zbog tog atentata. Metod identi¢an.

Nego bilo je i po zagrebackim i zadarskim ulicama neke mafijaske pucnjave, zar ne?

domoljub

[11/7/01 7:24:52 pm]

Puhovski i “Factum” okrivljuju Hrvate
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Molim ¢ovjeka koji je snimio film o doticnom KneZevic¢u, da pod hitno snimi filmove
o0 Mesicu i Ra¢anu. Mozda se i oni podbiju pod kakav FAP kljunas...

Politix

[11/7/01 9:50:37 pm]

Jedino $to je faSistoidno u cijelo] prici jest baljezganje Puhovskog o tome kako je
ovog “ubio” medijski pritisak. Sto se mene ti¢e, g. Knezevi¢ mi nece nimalo
nedostajati.

Mislim da je on tek sad u pravom elementu (gdje god se nalazi) uza sve one ustase
koji ga na nebu okruzuju. Tamo ih je mnogo vise nego ovdje na zemlji pa ¢e nje-
gov veliki talenat mnogo bolje dodi do izrazaja. A mi ¢emo ovdje imati malo viSe
mira, slobodni od njegovih pamfleta.

bor
[11/7/01 11:35:19 pm]

Licka zemlja je progutala mnogo éetnika. Cudno je da nije plodnija s toliko dubreta.

Asward
[11/8/01 12:42:30 am]
Li¢cka zemlja je neplodna, ali je zato Bleiburska plodna.

Parity b
[11/8/01 10:52 am]

Poslije KneZeviéa licka ¢e zemlja biti najplodnija na svijetu. Toliko govana
najedamput nije mala stvar...

CetvrtaBrigada

[11/8/01 10:52:00 am]
Koliko mi je zao za njega, mogao bi pocet plakat...
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DRNIS-NET FORUM
Parlament
U povodu Knezevié¢eve smrti

Blungha

[11/7/01 12:28:18 am]

Da to sam ja Blunga jr! Namjerno mi je zbrisano ime s Ezboarda kao i vijesti.net
foruma nalogom nekih Katoli¢kih krugova. Ne interesuje me $to mislite o meni ali
ovdje bih htio dati neke svoje komentare posebno u vezi proteklih zbivanja u
Hrvatskoj!

Modar Krajisnik je onaj koji ée u sebi svaku informaciju dobro sazvakati u sebi prije
nego $to ne$to kaze i prije nego Sto reagira! Nitko me nedée uvjeriti da je
KneZevic¢eva smrt sluc¢ajna isto kao $to ni Blungha-ina smrt nije bila slu¢ajna.

O KneZeviéu ne znam puno osim da je vjerojatno mudro odabrao izbjeglistvo u
Crnu Goru puno mediteranskiju zemlju od Srbije! Gledao sam film, pa i nema puno
teskih scena da bi to bio neki razlog za ovakvu halabuku, jedina scena koje je bila
jako tuzna je scena kada bake plac¢u za jednim nastradalim u jednoj vlaznoj krajiskoj
kudi bez struje. Ta mi je scena bila jako tuzna! Podsjecala me na sobu moje bake!

lzvinite me Sto piSem neregistriran ali vjerovali ili ne zabranili su mi nadimak na
Ezboardul

Samo bi postavio nekoliko pitanja poslije ovoga sebi:

1) Da li postoji u Hrvatskoj organizirana grupacija bilo pod Mesi¢em (vrlo vjerojat-
no) ili van njega koja sistematski radi da sprije¢i povratak Srba u Hrvatsku? Ako se
Knezevi¢ mudro povukao, to je OK! Ali ako je stvarno ubijen!?

2) Da li su ovi ¢lanci i sli¢no u Feralu i Nacionalu, kao i nazovisudenja dragovoljci-
ma, samo FARSA?

3) Mesi¢ je itekako povezan s ekstremistima i nau¢en je da radi jedno a da misli
drugo.

4) Kako se osjecate nakon smrti Knezevi¢a?

LazioRom

[11/7/01 6:26:55 am]
IZA OVOG TERORISTICKOG CINA STOJI HDZ
Neka mu je laka crna zemlja.
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LazioRom
[11/7/01 4:53:03 pm]

To je Cista namjestaljka, koja se nece nikad rasvijetliti, itd. Veliki problem HDZ-u je
Sto Bozidar KneZevi¢ posjeduje veliki broj dokaznih materijala, kao naprimjer film,
koji je prikazan na Latinici, pa 3 kasete sa Miljevackog platoa, osvajanje Maslenice,
Medackog dzepa, Slavonije i puno, puno materijala koji su vezani za Oluju nad
Krajinom. Sigurno postoje materijali kako su hrvatski (NAVODNO) branitelji
pljackali, palili, minirali srpske kucée, za vrijeme i nakon Oluje.

Ratni zlo¢inci koji sumahom iz HDZ-a su shvatili da veliku opasnost za njih pred-
stavlja bas Bozidar KneZevi¢, koji je likvidiran s predumisljajem od strane HDZ-a.

yuja
[11/7/01 9:43:19 pm]

Neka je vje¢na slava i hvala ¢ovjeku koji se drznuo da kaze mali djeli¢ istine o nekim
¢udnim vjetrovima na ovim prostorima.

Nadam se da vise nikad i nigdje sli¢na nevremena nece biti.
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U Hrvatskoj su, za vrijeme vojnih akcija “Bljesak” i “Oluja”, kao i u razdoblju prije
njih, nedvojbeno pocinjeni i ratni zlo¢ini Cije se autorstvo, u najSirem smislu te
rije¢i, moze pripisati “hrvatskoj strani”. Predmetima “Medacki dzep”, “Gospic¢”,
“Pakracka Poljana”, “Lora”, kao i drugim slu¢ajevima likvidacija, mucenja ili pro-
tupravnog tretmana civila, bavi se danas kako hrvatsko pravosude, tako i haski
Tribunal.

U vrijeme dok je Hrvatskom vladao Franjo Tudman, tvrdilo se kako strana koja vodi
obrambeni rat ne moze pociniti ratni zlo¢in. To bi se moglo nazvati “Vukovi¢evom
doktrinom™ ili “Pouc¢kom Milana Vukovica”: Autor ove teorije - koja predstavlja Cisti
pravni nonsens - bivsi je predsjednik Vrhovnog suda Hrvatske. Vukoviceva teza
stekla je pravo gradanstva, $tovise, bila je snazno podupirana na svim razinama
drustva: od drzavnog vrha, do tzv. najsirih narodnih masa.

"y

Nesto “Sirokogrudniji” zagovornici ove teorije dopustali su mogucénost po kojoj su
se ratni zlo¢ini mozda i dogadali, ali uvijek kao “incident”, “eksces” ili “izdvojen
sluc¢aj”. Takva interpretacija ostavljala je dovoljno prostora za tezu kako je politika
koju su vodili Tudman i tadasnji drzavni vrh bila u osnovi ispravna, dok su za devi-
jacije odgovorni pojedinci.

| oni koji su zagovarali prvi stav, i oni koji su branili drugi, snazan su argument mogli
naci u pravosudnim statistikama: sve do kraja vladavine HDZ-a, u Hrvatskoj niti
jedan pojedinac hrvatske nacionalnosti nije bio osuden za pocinjeni ratni zlogin.
Striktno legalisti¢ki promatrano, to znaci da tih zlo¢ina doista niti nije bilo.

No, ako se stvar promatra iz drugog ugla, moguce je zakljuciti da se pravosude nije
htjelo baviti tim problemom zato §to je pravosudna vlast slijedila “Vukovi¢ev
poucak”. 1z njega bi proizlazilo da su “borci za nasu stvar” mogli nekaznjeno ¢initi
sve §to su htjeli, jer im je, nedvojbeno obrambeni karakter rata davao placet da
rade, doslovce, §to god Zele. Oni su mogli ubijati gradane srpske nacionalnosti, kao
i druge, manje ili viSe proizvoljno Zigosane nepodobnike; mogli su pljackati privat-
nu imovinu, mogli su spaljivati ku¢e i gospodarske objekte i raditi druga zlodjela, no
nista od toga nije bilo tretirano kao ratni zlo¢in jer su ga kontekstualne “olakotne”
okolnosti - ponajprije, obrana zemlje od agresije - Cinile bar razumljivim, ako ve¢ ne
i posve opravdanim. Korak dalje u odnosu na ovu interpretaciju predstavlja teorija
po kojoj je hrvatski drzavni vrh tih godina znao i morao znati za vecéinu pocinjenih
zlo¢ina: odbijanjem njihova sudskog rijesavanja, taj je isti vrh pokazao namjeru da
vinovnike zlodjela zastiti, a jo$ uvijek nema pouzdanog odgovora na pitanje koliko
su ti isti zlo€ini uistinu i kreirani u vrhu drzavnog aparata.

Dio hrvatske javnosti oc¢ekivao je u razdoblju nakon tre¢eg sije¢nja 2000., kada je
HDZ siSao s vlasti, Siroku javnu diskusiju o toj temi, kao i energi¢nu pravosudnu
akciju koja bi kaznila vinovnike, barem najtezih ratnih zlo¢ina koji su bacali sjenu na
Domovinski rat. Ta je diskusija, medutim, bila znatno slabija od o¢ekivane, a hrvats-
ki su sudovi dugo vremena nakon izbora obra¢unu sa ratnim zlo¢inima pristupali
tromo, nevoljko i krajnje neefikasno.
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lzuzev predsjednika Mesica, klju¢ni ljudi hrvatske vlasti stajali su na istoj poziciji:
ostali su ustrajni u oportunizmu, nezamjeranju nacionalisti¢koj desnici i otporu
prema cjelovitoj i konzekventnoj reviziji tudmanisti¢kog drustvenog i politickog
naslijeda.

Drzavna televizija je, nakon treéesije¢anjskih izbora, ustrojena po istom obrascu.
Ona se na hrvatske ratne zlo¢ine osvrtala povréno, rijetko, hladno: o njima u pro-
dukciji HTV-a nije snimljen, pa onda logi¢no niti emitiran, niti jedan jedini dokumen-
tarni film.

Zato su na “Oluju nad Krajinom” sijevnule tolike munje. Svi nepotro$eni potenci-
jali jedne neostvarene drustvene diskusije; sva energija - pozitivna i negativna - i
sve ogoréenje, nataloZzeno uz tu temu, srucili su se stoga, svom silinom, upravo na
Knezevicev film: prvi koji je govorio o ratnim zlo¢inima sa hrvatske strane, i jedini
koji je - dosad, do ozujka 2003. godine - emitiran na Hrvatskoj televiziji. Na adresu
BoZidara Knezevidéa iz tog su razloga isporuc¢eni svi neplaéeni racuni jednog trau-
mati¢nog razdoblja, obiljezenog ocitim izostankom necega $to se trebalo nazivati
katarzom. OsvjeS¢ivanja Cinjenice da su ratni zlo¢ini pocinjeni, i konzekventnog
obracuna - intelektualnog, moralnog, pravosudnog - s njima.

Pregled debata o “Oluji nad Krajinom” stoga je ne samo dokument jednoga vre-
mena, nego i vazno svjedocanstvo o tomu kako i zasto u Hrvatskoj, nakon smjene
vlasti, nije doSlo do obracduna s naslijedem tudmanizma. U ovoj knjizi zabiljeZzene
su, izmedu ostalih, i reakcije dvojice vaznih ljudi hrvatske zakonodavne i izvréne
vlasti, premijera lvice Racana i predsjednika Sabora ZlatkaTomdica, koji su na ovaj
film - u kojemu su se sve iznesene ¢injenice pokazale nespornima, i koje nitko nije
oborio - reagirali osudom i odbijanjem.

“Ne zelim ulaziti ovdje polemicki u ocjenu oko toga filma. Ja sam ve¢ jednom
rekao da sa ovako polariziranim konfrontacijama koje je izazvao i ovaj film, osobno
nisam zadovoljan” rekao je Ra¢an na saborskoj diskusiji, dodajuci: “Pokazalo bi se
da, nazalost, sudjelujemo kao drzava u financiranju mnogih institucija i grupa koje
se demokratskoj drzavi oduzuju na nac¢in da nesmetano i bez embarga Sire mrznju
i netoleranciju u Hrvatskoj..."”

Predsjednik Sabora ocijenio je, pak, emitiranje “Oluje” na Hrvatskoj televiziji krajn-
je neprimjerenim potezom.

“| samo emitiranje dokumentarnog filma 'Oluja nad Krajinom' koji je jednostrano
obojen moze kod odredenih grupa i pojedinaca uskovitlati mrznju, pa i Zelju za
osvetom” rekao je Zlatko Tomgic.

Dobar dio javnih diskusija naslanjao se na stavove lvice Ra¢ana i Zlatka Tomcica.
Mnogi drugi politi¢ari, novinari, gradani, sudionici diskusija na web-u, iznijeli su u
javnosti sli¢éne stavove.

Dokumentarni materijal iz ove knjige, narocito diskusije na web-u, posebno je vri-
jedan zato §to ima autenti¢nu izvornost; to je gotovo antropoloska studija slucaja,
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u kojoj se svaka emocija iskazuje bez ikakvih ograda, bez opterecenja rje¢nikom,
onako kako se govori na cesti, doma, u krugu prijatelja. Na tom mjestu mozemo
vidjeti “kako je disao narod”.

Hrvatska javnost bila je, ¢ini se da to mozemo redi, u jesen 2001. godine spremna
na suocenje s onim pogledom na rat kakav je izlozen u “Oluji nad Krajinom"”. Osim
glasanja gledatelja nakon "Latinice", jo$ su dvije ankete potvrdile da su gra_ani
spremni na to. Na telefonu Jutarnjeg lista, 74 posto gradana izreklo je pozitivan
stav prema sudenjima za ratne zlo¢ine, dok je u istrazivanju agencije Media metar
571 posto ispitanika KnezZevicev film ocijenilo vjerodostojnim.

No, politi¢ki vrh drzave i vodstvo nacionalne televizije nisu htjeli nastaviti posao koji
je otpoceo emitiranjem “Oluje...” Taj je film ostao izuzetak, eksces, iznimka.

Zasto je tomu tako, modi ¢e se mozda odgovoriti tek u povijesnoj perspektivi, jer
odgovor na to pitanje svakako nadilazi diskusiju o samom filmu.

“QOluja nad Krajinom" dala je - kao povod - priliku za ozbiljno preispitivanje jednog
vremena; ta je Sansa uglavnom propustena i, kako sada stvari stoje, odgovornost
za to moze se pripisati uglavnom posttudmanisti¢ckoj Nomenklaturi koja je, svjes-
no ili ne, u ovom kao i u drugim pitanjima, iSla ispod razine ocekivanja hrvatskih
gradana.

Boris Ra%eta
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